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Zusammenfassung

Die LEADER Foérderperiode 2014-2020 wurde im LEADER Gebiet Séachsisches
Zweistromland-Ostelbien erfolgreich abgeschlossen.

Die LAG hielt Gber die Forderperiode an der erarbeiteten LES- Struktur mit 5 Handlungs-
feldern fest. Diese Grundstruktur hat sich in der Region bewéhrt und ist von den handelnden
Akteuren auch in der nachsten Foérderperiode zur Fortfiihrung empfohlen wurden. Die
erfolgten LES- Anderungen losten zu kleinteilige Zielstrukturen auf und ermdglichten eine
flexiblere Anpassung des Budgets zur zielgenaueren Aussteuerung Gber den gesamten
Forderzeitraum.

Mit der Abschlussevaluierung sollen:

» die Zielerreichung der LEADER-Entwicklungsstrategie bewertet werden,

» die Anwendung der LEADER-Methoden und deren Mehrwert im LEADER-Gebiet
bewertet sowie Schlussfolgerung fir die Zukunft gezogen werden.

Ein Schwerpunkt der Evaluierung ist die Bewertung der Zielerreichung der LEADER-
Entwicklungsstrategie. Die Befragung von Mitgliedern des regionalen Entscheidungs-
gremiums (rEG) kommt zu einem positiven Ergebnis. Mehr als 90%, der an der Online-
Befragung teilnehmenden rEG-Mitglieder haben die Zielerreichung als sehr gut bis gut
bewertet.

Eine Betrachtung des Schwerpunktes 2 “Bewertung der Anwendung der LEADER-Methode
und deren Mehrwert im LEADER-Gebiet sowie Schlussfolgerungen fir die Zukunft® ergab,
dass die Mitglieder des regionalen Entscheidungsgremium, die einen Querschnitt der Region
abbilden, bestatigen, dass die LEADER-Entwicklungsstrategie und die daran gebundenen
Fordermittel ein geeignetes Werkzeug sind, um regionsspezifische Projekt umzusetzen.

Bei der Umsetzung der LEADER-Entwicklungsstrategie wurde keine kritische Masse in
Bezug auf menschliche und wirtschaftliche Ressourcen erreicht.

Wichtiges Werkzeug des Bottom-up-Ansatzes bei der Ausarbeitung und Umsetzung von
Strategien ist die Offentlichkeitsarbeit. Hier hat die LAG Sachsisches Zweistromland-
Ostelbien verschiedenste Medien wie Beratungen, Veranstaltungen, Flyer, Newsletter,
Artikel in verschiedenen Druckmedien eingesetzt.

Ausbaufahig sind die Mdglichkeiten, um Innovationen zu férdern. Die zukUnftige
Durchfiihrung von Wettbewerben soll hier ein erster Schritt sein. Dies gilt auch fur das
Potential an integrierten und multisektoralen Verbindungsmaglichkeiten, welche bisher nur
begrenzt im LEADER-Gebiet Sachsische Zweistromland-Ostelbien von den Akteuren fur die
Vernetzung im LEADER-Gebiet genutzt wurde. Dennoch hat sich diese nach Einschatzung
der rEG-Mitglieder verbessert und wirkt auch Gber die Grenzen der Gebietskulisse hinaus.
Ahnlich wird auch der Beitrag durch Kooperationen mit anderen LAG bewertet. Die LAG
S&chsisches Zweistromland-Ostelbien ist an neun Kooperationen mit unterschiedlichen
Partnern beteiligt. Diese Kooperationen tragen zur Umsetzung von Strategien von regionaler
Bedeutung bei. Mit der Anwendung der Mehrwertkriterien und damit der Festlegung des
Mehrwertes hat das Entscheidungsgremium gute Erfahrungen gemacht und die meisten
Kriterien konnen auch in der Zukunft verwendet werden.
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AbschlieRend wurden die Ergebnisse zusammengefasst. Hieraus kann abgeleitet werden,
dass sich die LEADER-Entwicklungsstrategie fur die Forderperiode 2023-2027 stark an der
vorangegangenen LES orientieren sollte und insbesondere neben den Handlungsfeldern
auch bei der Festlegung von Zielzustanden und Zielen fur das Qualitdtsmanagement auf die
Erfahrungen dieser Forderperiode zurlickgegriffen werden kann.
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1 AUFGABENSTELLUNG UND AUSGANGS-
SITUATION DER REGION

Gemalf der Richtlinie LEADER/2014, Teil B, 1l Ziff. 4.4 c) ist von den Lokalen Aktions-
gruppen (LAG) eine Abschlussevaluierung vorzulegen. In der Dienstanweisung ELER-
Investiv, sowie in den Nebenbestimmungen der Genehmigungsbescheide vom 22.04.2015
ist festgelegt, dass die Abschlussevaluierung fiir die Férderperiode 2014-2020 zur
Bewertung des erreichten Umsetzungsgrades einer LEADER-Entwicklungsstrategie (LES)
nach den Vorgaben des Sachsischen Ministerium fir Regionalentwicklung (SMR)
vorgenommen wird.

Mit der Abschlussevaluierung sollen:

» Die Zielerreichung der LES (unter Reflexion auf die Regionalanalyse / SWOT It. LES)
bewertet werden.

» Die Anwendung der LEADER-Methoden und deren Mehrwert im LEADER-Gebiet
bewertet sowie Schlussfolgerungen fir die Zukunft gezogen werden.

> Die Erfullung der eigenen LAG-Vorgaben in der LES zur Evaluierung und Bewertung der
Strategie diskutiert werden.

Den Anforderungen von LEADER Rechnung tragend, unterstreichen Verordnungen und
Leitfaden der EU-Kommission und des Freistaates Sachsen die Bedeutung der Bewertung
zur Steuerung von Programmen und Prozessen auf lokaler Ebene. Die LES der LAG
Sachsisches Zweistromland Ostelbien (6. geanderte Fassung vom 25.11.2020) konkretisiert
diese Anforderungen in Kapitel 5.3 - Monitoring und Evaluierung (S. 95- 98):

,Die folgenden Ausfiihrungen zum Monitoring und der Evaluierung wurden u.a. auch
anhand der Anregungen und Hinweise aus dem von der Deutschen
Vernetzungsstelle Léndliche Rdume im Mai 2014 verdffentlichten ,,Selbstevaluierung
in der Regionalentwicklung” erarbeitet.”

1.1 SWOT-ANALYSE

Basis der SWOT!-Analyse, die die Grundlage der aktuellen LEADER-Entwicklungsstrategie
der LAG Sachsisches Zweistromland-Ostelbien ist, bilden die Auswertung regionaler,
statistischer Daten, die Ergebnisse der Evaluierung der Forderperiode 2007 — 2013 und die
Einschatzungen und Erkenntnisse von Akteure vor Ort im Rahmen des Bottom-up-
Prozesses.

Aus den Ergebnissen werden die Strategischen Ziele (Leitlinie) und die Handlungsfelder, die
in der EPLR? 2014-2020 als Handlungsbedarfe beschrieben werden abgeleitet. Folgende
Handlungsbedarfe konnten ermittelt werden:

1 SWOT = Starken (Strengths) — Schwachen (Weaknesses) — Chancen (Opportunities) — Risiken (Treaths)
2 Entwicklungsprogramm fiir den landlichen Raum im Freistaat Sachsen 2014-2020, 23.05.2014
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Leben auf dem Lande / Daseinsvorsorge

Die Einflussfaktoren des demografischen Wandels sind so grundlegend, dass weder die
Ursachen allein im LEADER-Gebiet Sachsischen Zweistromland-Ostelbien zu suchen sind,
noch dort unmittelbar geldst werden kdnnen. So ist der Trend zur Abwanderung allenfalls
abzuschwéachen.

Das Ziel der Regionalentwicklung war dementsprechend die Daseinsvorsorge der weiter
abnehmenden Bevdlkerung mit dem Charakter und den spezifischen Eigenheiten des
landlichen Lebens zu organisieren. Schwerpunkte sind der Erhalt des landlichen Kulturerbes,
die Sicherung der verkehrlichen Infrastruktur und die Anpassung der Versorgung mit Waren
und medizinischer Leistungen. Mehrfachnutzung, Umnutzungen und Ruckbau stehen dabei
klar vor neuen Flacheninanspruchnahmen.

Im Thema Gender (Beriicksichtigung der unterschiedlichen Lebenssituationen und
Interessen von Frauen und Mannern bei allen Entscheidungen auf allen gesellschaftlichen
Ebenen) ist keine regionalspezifische Problematik zu erkennen. Gleiches gilt fir Inklusion.

Regionale Wertschdpfung (Gewerbe, Landwirtschaft, Tourismus)

Der wichtigste Beitrag der Regionalentwicklung zur Aufrechterhaltung gewerblicher,
landwirtschaftlicher und touristischer Wertschépfung ist eine funktionsgerechte Infrastruktur
(Verkehrsanlagen, Mobilitdtsformen). Darliber hinaus gehéren Wissenstransfer, Férderung
von Kooperationen und Investitionsbeihilfen zu den strategischen Zielen.

Wesentliches Ziel im Segment Tourismus war, Produkte, Angebote, qualitative Ausstattung
der touristischen Angebote und Einrichtungen sowie die Serviceorientierung zu steigern.

Nachhaltiges Ressourcenmanagement

Es ergaben sich drei wesentliche Aspekte, die die Zielrichtung der MaRnahmen bilden
sollten:

» Unterstiitzung und Ausbau des tkologischen Landbaus,

» die Bewahrung und der Ausbau des Arten- und Biotopschutzes (Biotopverbund,
Streuobst) und

» die Erstellung energetischer Nutzungskonzepte (6ffentliche Einrichtungen — Gebaude
und StralRenbeleuchtung, Nahwarmeversorgung etc.).
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LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland-Ostelbien (SZO)
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Abb. 1 . Die Gebietskulisse der LAG Sachsisches Zweistromland-Ostelbien.

Das LEADER-Gebiet SZO liegt im Norden des Freistaates Sachsen, als landlich gepragter
Raum zwischen den Wachstumszentren Leipzig und Dresden.

Bis auf zwei Ausnahmen sind die Stadte und Gemeinden administrativ dem Landkreis
Nordsachsen zugeordnet. Die landlichen Ortsteile Gastewitz, Gottwitz, Jeesewitz,
Kollmichen, Mutzschen, Prositz, Roda, Wagelwitz und Wetteritz sind Teil der Stadt Grimma
und werden somit dem Landkreis Leipzig zugeordnet. Die Stadt Strehla gehért zum
Landkreis Meil3en.

Die Lage der 13 eigenstandige Verwaltungseinheiten (sieben Stadte und sechs Gemeinden)
zwischen den Fliissen Mulde und Elbe, gibt diesem LEADER-Gebiet seinen Namen.

Im Sachsischen Zweistromland-Ostelbien leben zum 30.12.2020 ca. 75.640 Einwohner auf
918,97 km2, in 187 Ortsteilen, was einer durchschnittlichen Einwohnerdichte von 83 EW/km?2
entspricht.

1.2 LEITBILD DER REGION

Die LAG Sachsisches Zweistromland-Ostelbien will mit der LES 2014-2020 einen regionalen
Beitrag zur Umsetzung der EU-Strategie 2020 eines intelligenten, nachhaltigen und
integrativen Wachstums erzielen, indem:

» innovative Handlungsansatze realisiert werden, um die Arbeits- und Lebensqualitat der
Menschen im landlichen Raum und die Stadt-Umland-Beziehungen zu verbessern,

Dresden
ca. 60 km
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» nachhaltig die natirlichen, wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen Potenziale der
Region entwickeln und

» integrativ die Mitwirkung vieler Akteure unterstiitzt und privat(-wirtschaftliche) Projekt,
regionalwirtschaftliche Aktivitaten sowie Blrgerbeteiligung gestérkt und Kooperationen
und Allianzen z. B. regionaler Wertschdpfung und touristischer Netzwerke gebildet
werden.

Das Leitbild fokussiert sich auf die in der Region lebenden Menschen und stellt diese
in den Mittelpunkt der Strategie.

»Lebenswert — Kulturgut — Naturvoll: Die enkeltaugliche Vital-Region*

... gestalten wir aktiv die Zukunft fur ein Leben auf dem Land.
... handeln wir Miteinander und Fireinander.

... bewahren und entwickeln wir bewusst unsere Werte.

Aus diesem Leitbild wurden folgende Entwicklungsziele abgeleitet:
» Leben auf dem Lande / Daseinsvorsorge
» Regionale Wertschopfung

» Nachhaltiges Ressourcenmanagement

10
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Die Konkretisierung des Leitbildes und seiner Entwicklungsziele soll mittel- bis langfristig
erfolgen, auch wenn externe Bedingungen die Umsetzung beeinflussen.

Leitbild

Leben auf dem Lande /
Daseinsvorsorge

* Die Lebensqualitat in unserer

Iandlichen Region wird entsprechend
den Bedtirfnissen sowie unter aktiver

Einbindung der Ideen und des
Engagements der Bevilkerung

gestaltet. Dazu entwickeln wir
bedarfsgerechte und fir die weniger
mobile Bevilkerung zugéngliche
Losungen der Daseinsvorsorge, der
Bildung sowie gesellschaftlich-
kulturellenTeilhabe.

Abb. 2

Regionale
Wertschopfung

» Gesicherte Arbeitsplatze und
Perspektiven fiir Beschaftigung und
Einkommen der Menschen ist
Grundlage firihr Verbleibenin der
Region. Kooperationenzwischen
Unternehmen und Partnern
erschliefen neue Synergien und
Kompetenzen fir Innovationen. Die
so gesteigerte Wettbewerbsfahigkeit
tragt dazu bei, insbesondere junge
Menschen und Frauenin unserer
Region zu halten.

Nachhaltiges
Ressourcenmanagement

» Wir bewahren das gewachsene und
charakteristische
kulturlandschaftliche Erbe durch eine
standortgerechte, nachhaltige
Bewirtschaftungim Einklang mit
Natur und Umwelt. Wir nutzen das
Engagement der lokalen Bevolkerung
fir dezentrale Energiel6sungen und
den Klimaschutz. Die Bewahrungder
Kulturlandschaft und Perspektiven
fir das Landleben gehen dabei Hand
in Hand.

: Schematische Darstellung des Leitbildes und seiner Entwicklungsziele.

Aus den Entwicklungszielen und Ergebnissen der SWOT-Analyse wurden die nachfolgenden

Handlungsfelder abgeleitet.

1.3 HANDLUNGSFELDER

Aus den drei Entwicklungsfeldern wurden vier Handlungsfelder abgeleitet. Zuséatzlich wurde
der Bedarf flir Kooperationen, also Projekt fur die sich mehrere Projekttrager

zusammenschlie3en und ggf. Uber das LEADER-Gebiet SZO sowohl auf nationaler als auch
auf transnationaler Ebene hinausgehen und fir die Aktivitdten der Lokalen Aktiongruppe
(LAG) ein eigenes Handlungsfelder definiert.
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Handlungsfelder

HF 2. Landliche HF 4. Tourismus

Daseinsvorsorge und 3

HF 1. Nachhaltige und Mobilitét HF 3. Regionale Kulturlandschaft HF 5. Regionales
Siedlungs- Wirtschaft und Engagement /.
entwicklung und neue Identitat, lokale

neue Energien Einkommen Ge:n emscl.mft
und dberregionale

Zusammenarbeit

Aktionsplan

Abb.3 Schematische Darstellung der Handlungsfelder (HF).

Diesen Handlungsfeldern wurden Handlungsfeldziele zugeordnet. Eine genaue
Beschreibung der Handlungsfelder und ihrer Ziele und Teilziele kann der aktuellen LEADER-
Entwicklungsstrategie (LES - 6. Anderung vom 25.11.2020) entnommen werden.

Handlungsfeldziele

HFZ 1.2. Energieverbrauch / CO2-Emissionen sind durch
Effizienzsteigerung im Gebdudebestand reduziert, neue
Modelle der dezentralen Energieversorgung sind
umgesetzt

HF1. Nachhaltige HFZ 1.1. Léndliche Orte/Siedlungsstrukturen und
Siedlungsentwicklung und bauliches- Erbe in der Region sind lebendig und
neue Energien nachhaltig (tragfihig) weiterentwickelt

HF2. Landliche
Daseinsvorsorge und
Mobilitat

HFZ 2.2. Voraussetzungen fir die bedarfs- und
nutzergerechte Mobilitat der Einwohner, Beschéftigten
und Gdste der Region sind verbessert

HFZ 2.1. Daseinsvorsorge und Nahversorgung sind fiir
die Bevolkerung tragfihig und zugdnglich entwickelt

Handlungsfelder

HF3. Regionale Wirtschaft HFZ 3.1. Koordinierte iiberbetriebliche Aktionen
und neue haben regionale KKU wirksam in der Nutzung ihrer
Einkommen Perspektiven fiir Einkommen und Beschdftigung
unterstitzt

HFZ 3.2. Bedarfsgerechte einzel- und iiberbetriebliche
Mafinahmen haben die Leistungsfihigkeit der Land-,
Forst- und Fischereiwirtschaft erhoht

12
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Handlungsfelder

Abb. 4

HF1. Nachhaltige
Siedlungsentwicklung und
neue Energien

HF2. Landliche
Daseinsvorsorge und
Mobilitat

HF3. Regionale Wirtschaft
und neue
Einkommen

Handlungsfeldziele

HFZ 1.1. Lindliche Orte/Siedlungsstrukturen und
bauliches- Erbe in der Region sind lebendig und
nachhaltig (tragfihig) weiterentwickelt

HFZ 2.1. Daseinsvorsorge und Nahversorgung sind fiir
die Bevélkerung tragfihig und zugdnglich entwickelt

HFZ 3.1. Koordinierte uberbetriebliche Aktionen
haben regionale KKU wirksam in der Nutzung ihrer
Perspektiven fiir Einkommen und Beschiftigung
unterstutzt

HFZ 1.2. Energieverbrauch / CO2-Emissionen sind durch
Effizienzsteigerung im Gebéudebestand reduziert, neue
Modelle der dezentralen Energieversorgung sind
umgesetzt

HFZ 2.2. Voraussetzungen fir die bedarfs- und
nutzergerechte Mobilitat der Einwohner, Beschdftigten
und Gdaste der Region sind verbessert

HFZ 3.2. Bedarfsgerechte einzel- und iiberbetriebliche
Mafinahmen haben die Leistungsfahigkeit der Land-,
Forst- und Fischereiwirtschaft erhoht

: Schematische Darstellung der Handlungsfelder und ihrer Handlungsfeldziele (LES-Ziele).

Basierend auf den Handlungsfeldern und deren Zielen und Teilzielen, wurde der Aktionsplan
fur das LEADER-Gebiet SZO erarbeitet. In ihm sind die fur die Umsetzung der Handlungs-
feldziele und deren Teilziele forderfahigen / potenziellen MaRnahmen auf regionaler, aber
auch auf regional Ubergreifender Ebene (Kooperationen) definiert.

1.3.1 BUDGETPLANUNG UND PRIORISIERUNG DER HANDLUNGSFELDZIELE /

MARBNAHMEN

Teil des Aktionsplanes der LAG Séachsisches Zweistromland-Ostelbien fur die Forderperiode
2014-2020 sind die Festlegung des Budgets einzelner Handlungsfelder und
Handlungsfeldziele sowie eine Priorisierung einzelner LES-Teilziele.

Eine Zusammenfassung des Aktionsplanes mit Budget und Prioritaten ist auf den folgenden
Seiten zu finden.

13



Abschlussevaluierung LEADER-Gebiet Séchsisches Zweistromland—Ostelbien

sachsisches
Zweistromiand
Ostelbien

HF 1

7.772.751,83

75 % (Kommunen 1.1.1 Funktionsvielfalt und Aufenthaltsqualitat in den Orten
und Vereine sowie Effizienz technischer Infrastrukturen haben sich im
150.000) Bestand verbessert
1.1.2 Gebaudeleerstand und Brachflachen sind vorrangig
mit Blick auf baukulturelle Werte und gewachsene
stadtebauliche Strukturen der Orte reduziert
40% 1.1.3 Identitatsstiftende und ortsbildpragende Geb&ude und
11 7.772.751,83 . 80 % 25.000 . o . By e
(unter Private, ° Freianlagen sind in Nutzung und Betrieb tragfahig sowie fir
1.1.2. Unternehmen Bevoélkerung /Géste erlebbar bewahrt und weiterentwickelt
45% Kirchen,
bis 50%) Sonstige
1.2.1 Der Anteil energetisch sanierter / energiesparender
offentlicher bzw. gemeinschaftlich genutzter Gebaude ist
erhoht
(Kommunen
o und Vereine
5% 150.000)
12 0,00 Private, 80 % 25.000
20% Unternehmen
Kirchen, 1.2.2 Modellhafte Projekt der dezentralen
Sonstige Energieversorgung landlich-peripherer Orte wurden

erfolgreich unterstiitzt / sind entstanden einschlief3lich
Projekt, in den Birger als Produzent und Konsument von
Energie wirken
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Abschlussevaluierung LEADER-Gebiet Séchsisches Zweistromland—Ostelbien

sachsisches
Zweistromiand
Ostelbien

HF 2

3.710.057,31

Kommunen 2.1.1 Das Angebot an nachfragegerechten und kleinteiligen
75 04 und Vereine Wohn- und Betreuungsangeboten fiir Senioren hat sich
150.000 verbessert
2.1.2 Die wohnortnahe Versorgung der Bevélkerung ist
bedarfsgerecht verbessert, die medizinische Versorgung ist
Private, durch zugéangliche Angebote gesteigert und tragfahige
21 3.560.057,31 20% Unternehmen 80 % 25.000 Alternativen fur eine multifunktionale, dezentrale bzw.
Kirchen, mobile Nahversorgung sind neu entstanden oder modellhaft
Sonstige entwickelt
100.000 2.1.3 Kulturelle Teilhabe, Bildungs- und Freizeitangebote
sind Uberortlich abgestimmt, zielgruppengerecht,
zuganglich und tragfahig (weiter) entwickelt
Kommunen 2.2.1 Landliche Wege sind multifunktional und
und Vereine bedarfsgerecht weiterentwickelt
75 % 150.000
Private, . 2.2.2 Tragfahige Alternativen der Mobilitat fur die nicht-
2.2 150.000,00 ) Unternehmen 80 % 25.000 motorisierte Bevolkerung peripherer Orte / Teilrdume sind
40% Kirchen, modellhaft entwickelt und umgesetzt
Sonstige
100.000
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Abschlussevaluierung LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland—Ostelbien Iz

Max. Max.
. Handlungs- . Max. Zuschuss- | Fordersatz Zuschuss-
H?;glkjgg)s- Bugg:eg in feldziel / LES- Bugg:eg in Fordersatz hohe nicht hohe nicht LES-Teilziele Prioritat
Ziel investiv investiv in investiv investiv in
Euro Euro
3.1.1 Infrastrukturelle Voraussetzungen fiir
Kommunen wirtschaftliche Entwicklungen sind bedarfsgerecht 2
150.000 hergestellt bzw. verbessert
75 % 3.1.2 Koordinierte Uberbetriebliche Aktionen
(Fachkréaftesicherung, Unternehmensnachfolge,
Unter- Berufsfrihorientierung, Existenzgriindungen) haben die 1
3.1 1.493.846.76 nehmen 80 % 25000 Wettbewgrbsféhigkeit der KKL{, LW-, Fisch- und
unter- Forstbetriebe wirksam unterstutzt
40% nehmerisch 3.1.3 Regionale Wirtschaftskreislaufe und/oder
Tatige Uberbetriebliche Kooperationen sind initiiert und
100.000 etabliert; die Erzeugung und Vermarktung neuartiger 2
HF 3 1.763.405,76 Produkte / Dienstleistungen der KKU haben neue
Einkommensmadglichkeiten und Absatzmérkte
erschlossen
75 0% Kommunen 3.2.1 Die V\_/ertsch('jpfung in der regionglen Land-, _Fisch-
150.000 und_Forstwwtschaft |s@ dur(_:h l_(ooperathnen gesteigert
Un.ter- sowie de_r Graq der Dlversn‘_|2|erl_mg regionaler I:and- 2
nehmen /F(_)rst-/F|schW|rtschaftsbetnebe inneue Geschaftsf_elder
3.2 269.559,00 unter- 80 % 25.000 (Dlrgktvermarkter, Veredlung, Landtourismus u.a.) ist
40% nehmerisch erhoht -
Tatige 3.2.2 Modellha_fte_ Verfahren zur Steigerung der _
100.000 Verwertung heimischer nachwachsender Rohstoffe sind 3

entwickelt und erprobt
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Abschlussevaluierung LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland—Ostelbien Iz

Max. Max.
Handlungs- n Max. Zuschuss- Fordersatz Zuschuss-
H?ndlungs Budget in Euro | feldziel / LES- LR Fordersatz héhe nicht héhe nicht LES-Teilziele Prioritat
-feld (HF) Zi Euro - ) . - . : . -
iel investiv investiv in investiv investiv in
Euro Euro
4.1.1 Luckenschlusse in der touristischen 1
Infrastruktur sowie einheitliche und vollstandige
Kommun_en Beschilderung sind umgesetzt
75 % unlds\(;eorg(l)ne 4.1.2 Die Qualitats- und Serviceorientierung der 1
) Leistungstrager ist verbessert
4.1.3 Touristische Produkte sind marktfahig und 1
a1 762.644,81 Private, 80 % 50.000 zggr?gatr entwickelt und um neue Qualitats-Angebote
40% U”E:Qﬁg;“e” 4.1.4 Marktfahige touristische (Themen-)Angebote 1
Sonsti ! sind Ubergreifend mit angrenzenden Regionen
ge h L .
100.000 entwickelt, koordiniert und etabliert
4.1.5 Touristische Angebote privater und sonstiger 1
HF 4 786.866,81 Leistungstrager sind bedarfsgerecht und
gastefreundlich entwickelt
Kommunen 4.2.1 Wertvolle Teile der Kulturlandschaft sind in ihrer 2
75 % und Vereine okologischen, funktionalen und identitatsstiftenden
150.000 Qualitat bewahrt und fur die Bevolkerung sowie
Gaste erlebbar
24.292.00 _ 4.2.2_ Die Bewirtschaftu_ng der‘TeichIanQSchaften im 2
4.2 ' Private, 80 % 25.000 Gebiet erfolgt nachhaltig im Einklang mit Belangen
40% Unternehmen von Umwelt und Natur
Kirchen, 4.2.3 Projekt des Hochwasserschutzes sowie des 3
Sonstige Landschaftswasserhaushaltes werden als Teil der
100.000 landlichen Entwicklung aktiv unterstitzt
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Abschlussevaluierung LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland—Ostelbien I

Max.
. Handlungs- Budget in Max. Zuschuss- | Fordersatz | Max. Zuschuss-
H?ndlungs- Bt feldziel / LES- ESro Fordersatz hohe nicht héhe nicht LES-Teilziele Prioritat
eld (HF) Euro . : . . . . . . =~
Ziel investiv investiv in investiv investiv in Euro
Euro
5.1.1 Vorstand und Entscheidungsgremium setzen
effizient und verantwortungsbewusst
Steuerungsaufgaben um und wirken nach auf3en
aktiv und abgestimmt
5.1.2 Regionalmanagement begleitet professionell
und zielorientiert Akteure bei der Vorbereitung /
5.1 1.261.660,00 95 % Umsetzung von Projekt und setzt hierzu Impulse
5.1.3 Die Bevdlkerung ist iber Schwerpunkte und
Entwicklungen zur Umsetzung der LES informiert und
identifiziert sich mit den Erfolgen
5.1.4 Die Kompetenzen der Akteure zur Mitarbeit in
LAG bzw. Arbeitskreisen haben sich erhéht
5.1.5 Sonstige LAG-Aktivitaten zur LES-Umsetzung 1
Kommunen 5.2.1 Die Intensitat der Zusammenarbeit von Stadt 1
75 0% und Vereine und L_and hat sic_h erh;‘j_tjt; gemeinsame
150.000 Entwicklungen sind initiiert und/oder in konkreten
Projekten umgesetzt
5.2.2 Regionsubergreifende Projekt wurden durch 2
HF 5 1.442.477,00 59 180.817,00 Private, 80 % - 90% 50.000 kommunale, private oder wirtschaftliche Partner
20% Unte?rnehmen umgesetzt_bzw. sm_d nac_hhaltlg gestaltet (touristisch,
Kirchen, kulturell, wirtschaftlich, Bildung etc.)
Sonstige 5.2.3 Neue Formen der Beteiligung in den Orten sind 2
100.000 modellhaft erprobt (Grad der Beteiligung von Jung
und Alt hat sich verbessert)
Kommunen 5.3.1 Voraussetzungen fiir Riick- und Zuwanderung 3
75 0% und Vereine in die Re_gion sind durch naphfragegerechte
150.000 Information und Service aktiv gestaltet
5.3 0,00 Private, 80 % 25.000
40% Unte_rnehmen
Kirchen,
Sonstige
100.000
Tab. 1 : Zusammenfassung des Aktionsplanes (vgl. LES) und Verteilung der Budgets (vgl. Jahresdokumentation 2020)
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Mit der Hohe des Budgets einzelner Handlungsfelder bildet die LAG die Prioritat der
Handlungsfelder und ihrer Nachfrage durch die Projekttrager ab. Einige LES-Teilziele der
Handlungsfelder 1, 2 und 4 weisen die hochsten Prioritdten von 1 auf. Fur diese
Handlungsfelder wurde mehr als 70% des Gesamtbudgets, unter Beachtung der
Inanspruchnahme von nicht mehr als 30% fur 6ffentliche Mal3hahmen, eingeplant.

Ein Fordersatz von 40% bis 75% fur investive oder 80% - 90% flr nicht investive
Maflinahmen belegen, dass einzelne Projekte eine deutliche Férderung erhalten sollen.
Allerdings weist die Festlegung der max. Zuschusshéhen zwischen 100.000 € bis 150.000 €
fur investive Projekt darauf hin, dass man keine grof3en, kostenintensiven
Leuchtturmprojekte fordern méchte.
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2 ARBEITSMETHODE

In der Abschlussevaluierung wird eine differenzierte Analyse mit Blick auf die Zielerreichung
der LEADER-Entwicklungsstrategie (LES) und der Anwendung der LEADER-Methoden und
deren Mehrwert im LEADER-Gebiet durchgefuihrt. Abschlieend werden Schlussfolgerungen
fur die Zukunft gezogen.

Die vorliegende Evaluierung orientiert sich an den Vorgaben des Sachsischen
Staatsministeriums fur Regionalentwicklung (SMR) zur Bewertung des erreichten
Umsetzungsgrades einer LES und an folgenden Methoden: Signal-Checks, Multi-Checks
sowie dem Fokus-Check. Wichtige Datengrundlagen und Erhebungsinstrumente fiir die
statistische Auswertung bilden:

» Jahresdokumentationen / Monitoringlisten

> Tabelle mit den LEADER-Zielzustanden des Sachsischen Ministeriums fiir
Regionalentwicklung (SMR),

» Datenabfragen beim Statistischen Landesamt Sachsen sowie den Kommunen der
LEADER-Region

> Interne Arbeitslisten und eigene Statistiken des Regionalmanagements (Datenstand
31.12.2020)

» Online-Befragung von Projekttragern und Mitgliedern der Lokalen Aktionsgruppe
(LAG) Sachsischen Zweistromland-Ostelbien bzw. des regionalen
Entscheidungsgremiums.

» Zusatzlich wurde ein Workshop am 17.05.2021 mit folgenden Themen durchgefiihrt:
¢ Aus- und Bewertung der Onlinebefragung
e Bewertung der Zielerreichung der LES unter Betrachtung der Handlungsfelder
e Schlussfolgerungen zur strategische Entwicklung fur die neue Foérderperiode

Anders als zur Erarbeitung der Zwischenevaluierung wurden pandemiebedingt neben der r
Online-Befragungen und des Online- Workshops, keine anderen Beteiligungsformen
durchgefihrt.

Im Rahmen der Abschlussevaluierung sollte eine 6ffentliche Abschlussveranstaltung
(Regionalkonferenz) durchgefihrt werden. In einem Schreiben vom Sachsischen
Staatsministerium fiir Regionalentwicklung vom 12.04.2021 wird die Durchfiihrung einer
solcher Veranstaltung in angemessen Rahmen und vertretbaren Aufwand bis 30.06.2021
wegen des aktuellen Corona-Infektionsgeschehen als nicht méglich betrachtet und entfallt
deswegen.

Zur Online-Befragung der LAG-Mitgliedern und Projekttrager, im Rahmen dieser
Evaluierung; wurde das Beteiligungsportal LEADER des Landesamtes fur Landwirtschatt,
Umwelt und Geologie (LfLUG) verwendet.

Die Online-Befragungen sind am 09.02.2021 gestartet, der ausgewdahlte Personenkreis
erhielt einen bzw. zwei Links zu den Fragenbdégen.
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Abschlussevaluierung LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland—Ostelbien i

Die Befragung endete am 09.03.2021. Es wurden drei Fragenbdgen eingestellt:

» Ein Link zum ersten Fragenbogen wurde an alle Mitglieder der LAG bzw. an Mitglieder
des Entscheidungsgremiums gesendet (siehe Anlage 1). Davon haben sich 13 Personen
an der Umfrage beteiligt, im Folgenden als Mitglieder des Entscheidungsgremiums
bezeichnet.

» Einen weiteren Fragenbogen erhielten die Projekttrager (siehe Anlage 1).
91 Projekttrager wurden angeschrieben, von denen sich 59 an der Umfrage beteiligt
haben. Bei mehr als 50 % der Projekttrager handelt es sich um naturliche Personen
(siehe Abb. 5).

» Zusatzlich erhielten die 49 Projekttrager fur selbstgenutzten Wohnraum einen weiteren
Link zu einen zusatzlichen Fragenbogen. 21 Projekttrager haben den zuséatzlichen
Fragenbogen beantwortet. Hier wurden Informationen gesammelt, um die Projekttrager,
potentiellen Zuzlgler genauer zu charakterisieren und zu schauen, wieviel Wohnraum
durch die MaRnahme geschaffen wurden (siehe Anlage 3).

1. Welcher der folgenden Gruppen gehdren Sie als
Vorhabenstrager an? (Einfachauswahl)

|l Gebietskorperschaft
| Eingetragener Verein

i Natirliche Person ohne Landwirtschafts-/Forst-
/Gewerbebetrieb

i Natirliche Person ausschliefRlich mit
nichtlandwirtschaftlichen Unternehmen

I Natirliche Person als Einzelunternehmen mit
landwirtschaftlichen Haupt-/Nebenerwerb
Im Kirche, Kirchenverband, kirchliche Einrichtung

|m{ Gesellschaft mit beschrankter Haftung

|ml Gesellschaft birgerlichen Rechts

|mlSonstige

Abb.5 : Klassifizierung der Gruppe Vorhabentrager, die an der Umfrage teilgenommen haben (Quelle:
Eigene Online-Befragung 2021).
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3 SCHWERPUNKT 1

BEWERTUNG DER ZIELERREICHUNG DER LEADER-
ENTWICKLUNGSSTRATEGIE

Befragt man die Mitglieder des Entscheidungsgremium, wie Sie generell die Zielerreichung
der LEADER-Entwicklungsstrategie durch die Auswahl von Projekt und weiteren LAG-
Aktivitdten bewerten, so schatzen 100 %, der an der Online-Befragung teilnehmenden rEG-
Mitglieder, diese als gut, beziehungsweise sehr gut ein (siehe Abb. 6).

Iwlsehr gut

W gut

i befriedigend

ldschlecht

msehr schlecht

Abb.6 : Bewertung der Auswahl der Projekt und weiteren Aktivitaten der LAG-Sachsisches
Zweistromland - Ostelbien® hinsichtlich der Priorisierung laut LEADER-Entwicklungsstrategie durch
das Entscheidungsgremium (Quelle: Eigene Online-Befragung 2021).

Der Zielerreichung der LEADER-Entwicklungsstrategie geht ein komplexer Prozess, mit
Beteiligung der Mitglieder der Lokalen Aktionsgruppe, des Tragervereins, des
Entscheidungsgremiums, des Regionalmanagements sowie der Bewilligungsbehorden
(Referate fir landliche Entwicklung der Landkreise Nordsachsen, Leipzig und Meif3en)
voraus.
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sachsisches
Zweistromiand
Ostelbien

Umsetzung mit bewilligten
Fordermitteln

Entscheidungsgremium

Auswahl von Vorhaben zur

Informiert
weist an Vorstellung von
eingereichten Vorhaben

Regionalmanagement

stellen Berater

=2 - Beantragung von Fordermitteln
LEADER- Forderung A hi

Bewilligung von Férdermittein

wahlt

Lokale

ladt ein
nimmt teil

Regionalkonferenz
Informationsveranstaltungen

Arbeitsgruppen

Abb.7 : Allgemeines Schema Der LEADER Forderung im Séachsischen Zweistromland - Ostelbien
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3.1 ENTWICKLUNG UND VERANDERUNGEN DER LEADER-
ENTWICKLUNGSSTRATEGIE UND BEWERTUNG DER AUSWIRKUNGEN

Am 22.04.2015 wurde die LEADER-Entwicklungsstrategie der LAG ,Sachsisches
Zweistromland — Ostelbien® durch das Sachsische Staatsministerium fir Umwelt und
Landwirtschaft genehmigt.

Die LAG hielt strikt an der beschlossenen Zielstruktur ihrer LES fest. Es folgten insgesamt
sechs LES-Anderungen, wobei sich die meisten auf Anderungen der LAG-
Zusammensetzung, der Zusammensetzung des Entscheidungsgremiums und
Budgetanderungen beschranken.

22.04.2015 Genehmigung der LEADER-Entwicklungsstrategie

29.09.2015 Beschluss des Entscheidungsgremiums der 1. LES-Anderung
25.04.2016 Beschluss des Entscheidungsgremiums der 2. LES-Anderung
23.01.2017 Beschluss des Entscheidungsgremiums der 3. LES-Anderung
11.03.2018 Beschluss des Entscheidungsgremiums der 4. LES-Anderung
25.03.2019 Beschluss des Entscheidungsgremiums der 5. LES-Anderung

YV V.V ¥V VYV V VY

05.10.2020 Beschluss des Entscheidungsgremiums der 6. LES-Anderung

Die erste LES-Anderung 2015 hat Auswirkungen auf die Zielerreichung der LES. In ihr wurde
das Kapitel ,Personelle, finanzielle und wirtschaftliche Ressourcen, welches die Aufgaben
der Lokalen Aktionsgruppe und des Regionalmanagement definiert, GUberarbeitet. Es
erfolgten redaktionelle Anpassungen im Text und im Rahmen der Anerkennung zur FLAG-
Region. Die Teilziele (1.2.3.) / (2.1.3.) / (3.1.4.) 7 (3.2.2.) wurden gestrichen. Der Aktionsplan
wurde Uberarbeitet. Zudem wurde das Kapitel ,Kriterien und Verfahren der Projektauswahl /
Prioritatensetzung® Uberarbeitet sowie Teile des Kapitels ,Monitoring und Evaluierung®
hinsichtlich der Datenverwaltung sowie das Kapitel ,Beschreibung des
Entscheidungsgremiums* konkretisiert. Erst mit dieser LES-Anderung konnten 2016 erste
Aufrufe durchgeflihrt werden und das erste Entscheidungsgremium mit Projektauswahl fand
am 18. Juli 2016 statt.

Die zweite LES-Anderung im zweiten Quartal 2016 wurde in zwei Teilen vorgenommen:
Teil 1- redaktionelle Anderungen im Textteil und in den Anlagen. Teil 2 - Anderung der
Zuschusshohe unter MalRnahme 5.4.1.

Die dritte LES-Anderung hatte keine Auswirkungen auf die Zielerreichung der LEADER-
Entwicklungsstrategie der LAG SZO.

Bei der vierten und fiinften LES-Anderung wurden fur die Zielerreichung der LES-
Anderungen aufgrund der Ergebnisse der Zwischenevaluierung in den MaRnahmenblattern
des Aktionsplanes, sowie im Textteil und den Anlagen notwendig. Diese Veréanderungen
wirkten sich aber nicht auf die allgemeinen Ziele der LES oder ihrer Prioritaten aus.

Die sechste Anderung beschrénkte sich auf die Anpassung des Budgets und die Anpassung
der Tabellen LAG Mitglieder, sowie der Tabelle stimmberechtigte und beratende rEG
Mitglieder durch personelle Veranderungen.
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Abschlussevaluierung LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland—Ostelbien i

Die LES hatte als strategische Grundlage in der Forderperiode 2014-2020 eine nicht
ausreichende Flexibilitat, weil sie Uber die Strategie und ihrer Ziele hinaus zu viele
Bestandteile hat.

So haben LES-Anderungen infolge von Anderungen in der Zusammensetzung der Lokalen
Aktionsgruppe bzw. der Zusammensetzung des regionalen Entscheidungsgremiums keine
direkten Auswirkungen auf die Zielerreichung. Sie behindern aber insbesondere die Arbeit
und wirken demotivierend auf neue Mitglieder des rEG, weil sie erst mit Genehmigung der
LES aktiv werden dirfen. Als Konsequenz dieser Erkenntnisse sollten diese, grundsatzlich
dynamischen Listen, nicht in einem statischen Dokument wie der LES gefiihrt werden. Dies
betrifft auch die Selbsterklarung der rEG-Mitglieder oder das Projektblatt.

3.2 GESAMTUBERSICHT AUFRUFE, PROJEKTE, BUDGET

Insgesamt wird das LEADER-Verfahren aus Sicht der Projekttrager im Rahmen der Online-
Befragung 2021 als zu zeitaufwendig, kompliziert und birokratisch bewertet.

1,7%

|l Antwort 'Sehr hoch'

s Antwort 'Hoch'

I Antwort 'Angemessen’

ll Antwort 'Niedrig'

Il Antwort 'Sehr niedrig'

Abb.8 Bewertung des Aufwandes fiur einen rEG- Beschluss (Quelle: Eigene Online-Befragung 2021).

Die Gesamtdauer des Antrags- und Abrechnungsverfahrens ist aus Sicht der Projekttrager
zu lang. In diesem Zusammenhang ist anzumerken, dass die Forderung aufgrund aller
betroffenen Auswirkungen (Steuer, Dokumentation, Dokumentenbedarf (Belege)-Garantien)
fur einen privaten Projekttrager sehr aufwendig ist und der Zeitkorridor bis zur Auszahlung
sehr lang ist. Das Abrechnungsprogramm ,Diana “ https://www.diana.sachsen.de/ wird
zudem als nicht anwenderfreundlich bewertet.
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m{ Antwort 'Sehr hoch'

s Antwort 'Hoch'

s Antwort 'Angemessen’

i Antwort 'Niedrig'

M Antwort 'Sehr niedrig'

Abb.9 : Bewertung des Aufwandes zur Einreichung eines Forderantrages bei der Bewilligungsbehdrde
(Quelle: Eigene Online-Befragung 2021).

/w{ Antwort 'Sehr hoch'
)= Antwort 'Hoch'

J Antwort 'Angemessen’
Ji{ Antwort 'Niedrig'

|l Antwort 'Sehr niedrig'

Abb. 10 : Bewertung des Aufwandes bei Projektabrechnung bei der Bewilligungsbehorde
(Auszahlungsantrag) (Quelle: Eigene Online-Befragung 2021)

Die Anwendung der Koharenzkriterien sowie die Mehrwert- und Rangprifung wird von den
Projekttrager als zu aufwendig empfunden. Die Einordung der Projekte in die Aufrufe
Uberfordert haufig die (privaten) Antragsteller. Hier kann zwar das Regionalmanagement
beratend und unterstiitzend tatig werden. Jedoch ist festzustellen, dass gerade potenzielle
(private) Projekttrager die Nachfrage scheuen. Hier ware eine Kontinuitat bei der
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Durchfiihrung von Informationsveranstaltungen sicher hilfreich und wiirde Kontakthiirden
reduzieren.

Insbesondere private und gewerbliche Projekttrager werden teilweise durch die Antrags-
voraussetzungen Uberfordert (beispielsweise, weil bei investiven Projekt Aussagen von
Architekten bzw. bei der Ermittlung standardisierten Einheitskosten durch Fachplaner,
externe Beratung durch einen Architekten/bauvorlageberechtigten Bauingenieuren
erforderlich und die Beschaffung der notwendigen Unterlagen sehr zeitaufwendig sind.

Hier konnten die LAG auch durch allgemeingultige Informationsbroschuren des
Landesamtes fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologe und des Sachsischen Ministeriums
(LFLUG) unterstutzt werden (Mogliche Themen: Erlauterung Komplexitat LEADER-Prozess
und allgemein verbindliche Erlauterung zu den standardisierten Einheitskosten). Gewiinscht
wurden sich aber auch Checklisten fur die Antragstellung und zur Abrechnung bei den
Bewilligungsbehérden.

Nur wenige befragten Projekttrager (3,4%) waren mit der Férderhéhe unzufrieden und
empfanden diese als zu niedrig. 39% der Projekttrager bewerteten die Férderhéchstsumme
als hoch bis sehr hoch. Uber die Halfte der Befragten empfand die Zuwendung angemessen.
Ein ahnliches Ergebnis ergab auch die Befragung der Mitglieder des rEG im Workshop. Sie
bewerten die Férderhéchstsumme ebenfalls als grundsatzlich ausreichend, auch wenn es
gerade in den letzten Jahren zu deutlichen Preissteigerungen insbesondere im Bausektor
gekommen ist. Bei der Erstellung der neuen LES fir die Periode 2023-2027 sollte speziell
daruber intensiv diskutiert werden

m Antwort 'Sehr hoch'

m Antwort 'Hoch'

M Antwort 'Angemessen’
u Antwort 'Niedrig'

m Antwort 'Sehr niedrig'

Abb. 11 : Bewertung der Zuwendungshdhe durch die Projekttrager (Quelle: Eigene Online-Befragung
2021).

27



A

3.2.1 AUFRUFE UND AUSWAHL ZUR FORDERUNG

Insgesamt 92 Aufrufe wurden zwischen Februar 2016 und Dezember 2020 gestartet. Der
Zeitraum zwischen einem Aufrufbeginn und dem Abgabetermin fur Projektantrage, die beim
Regionalmanagement zur Auswahl durch das Entscheidungsgremium eingereicht werden
konnen, variierte. Es folgt eine Qualifizierungsfrist, in der Korrekturen vorgenommen und
Projektunterlagen nachgereicht werden konnen. Die Qualifizierungsfrist betragt zwei bis drei
Wochen und endet zwei Wochen vor dem Entscheidungsgremium.

Die Anzahl der eingereichten Projekte je Aufruf variiert zwischen 2016 und 2020 stark.
Tendenziell hat die Anzahl der eingereichten Projekte bis Ende 2019 deutlich zugenommen.
2020 nahm die Anzahl der eingereichten Projekte wegen des geringeren Restbudgets und
der geringeren Anzahl von Aufrufen ab.

Im Forderzeitraum ist es durch das vernetzte Arbeiten zwischen der LAG, dem
Regionalmanagement, den Kommunen und der Akteure vor Ort gelungen, eine sehr
ausgewogene Mittelverteilung Gber das gesamte LEADER — Gebiet Séachsisches
Zweistromland — Ostelbien zu erreichen.

Zukunftig muss aber mit einer noch intensiveren Beratungsaktivitat in der Flache
versucht werden, diesen gleichmaRigen Auslastungsgrad zu erhalten.

3.2.2 EINSCHATZUNG DER LAG ZUR ZIELGERICHTETEN UMSETZUNG DER LES

Aus Sicht der LAG muss eine moglichst objektive Bewertung der Projektauswahlkriterien in
Form einer statistischen Betrachtung der Mehrwert- und Rankingkriterien erfolgen. Hierzu
werden die statistischen Bewertungsmuster einzelner Handlungsfelder analysiert. Die
Abweichungen zwischen den Handlungsfeldziele kann vernachlassigt werden (siehe Tab. 3).

Handlungsfeld Mehrwertkriterien Rankingkriterien
Durchschnitt Bewertungsspanne Durchschnitt Bewertungsspanne
1 3,9 2-11 3,9 2-9
2 7.8 2-15 4,5 2-6
3 9 3-14 58 2-10
4 6,1 2-10 3,9 3-5
Tab.2 : Statistische Auswertung des Bewertungsmuster der Mehr- und Rankingkriterien fir die einzelne

Handlungsfelder.

Mehrwertkriterien

Auffallig ist, dass die Summe der Mehrwertpunkte in jeden Handlungsfeld stark differiert.
Teilweise um mehr als 10 Punkte. Hierfur gibt es verschiedene Ursachen: Variabilitat der
Vorhaben, verschiedene Schwerpunkt in den Zielsetzungen der Vorhaben (beispielsweise
Energetische Sanierung, Sicherung und/oder Schaffung von Arbeitsplatzen, Auswirkungen
auf das Umfeld). Der direkt messbare Mehrwert fir die Region ist bei kommunalen Vorhaben
und Vorhaben von Vereinen grol3er als bei Wohnvorhaben oder auch Vorhaben mit
unternehmerischer Ausrichtung. Dies gilt insbesondere fir das Handlungsfeld 1 ,Nachhaltige
Siedlungsentwicklung und neue Energien* oder auch Handlungsfeld 2 ,Landliche
Daseinsvorsorge und Mobilitat®.

28



A

Generell kann jedoch die grof3e Bewertungsspanne bei den Mehrwertkriterien in den
einzelnen Handlungsfelder als positiv bewertet werden, da sie als ein Beleg fiir den
unterschiedlichen Mehrwert der Projekte in der Region interpretiert werden kann. Daher ist
die Auswahl der Mehrwertkriterien sinnvoll.

Bedenklich ist jedoch der geringe Durchschnittwert der Gesamtsumme der Mehrwertkriterien
im Handlungsfeld 1 ,Nachhaltige Siedlungsentwicklung und neue Energien®. Hier sollte in der
Zukunft mehr Wert auf eine gute Beratung gelegt werden, um die Projekte starker zu
gualifizieren. Auch sollte dariber nachgedacht werden, dass Wohnen ein eigenes
Handlungsfeld bilden sollte, da hier der Mehrwert vorwiegend indirekt geschaffen wird, z.B.
im Hinblick auf den demographischen Wandel und bei den Rankingkriterien mehr Wert auf
nachhaltiges Bauen gelegt werden sollte.

Rankingkriterien

Auffallend ist, dass auler beim Handlungsfeld 1 ,Nachhaltige Siedlungsentwicklung und
neue Energien®, Uberall die Rankingkriterien eine niedrigere Punktzahl als bei den
Mehrwertkriterien erreichen. Im Handlungsfeld 4 ,Tourismus und Kulturlandschaft” kam es
bei einigen Rankingkriterien wie ,Weiterentwicklung regionaltypischer Landschaftsstruktur®
nur vereinzelt zur Vergabe von Punkten. Auch die geringe Bewertungspanne weist
daraufhin, dass in Zukunft eine starkere Differenzierung/Auswahl der Rankingkriterien
erfolgen sollte. Beispielsweise durch genauere Bewertung bei Beherbergungsangeboten
und/oder Schaffung von touristischer Infrastruktur.

Das Handlungsfeld 3 ,Regionale Wirtschaft und neue Einkommen* zeichnet sich durch eine
signifikante Bewertungsspannweite aus. Dies weist unter anderen darauf hin, dass hier die
Auswabhlkriterien der LES die Qualitatsunterschiede der eingereichten Projekte hervorheben.
Die Schaffung von Arbeitsplatzen, aber auch eine Angebotserweiterung oder Entwicklung
von Alleinstellungsmerkmalen, die ja auch auf Innovationen hindeuten, sind hier als
besonders geeignete Kriterien zu nennen. Trotzdem wurde ein Durchschnittwert von 5,8
Punkte erreicht, was die gute Qualitat der Vorhaben bestatigt. Dies belegt, dass
unternehmerische Antragsteller Investitionen kritisch auf ihre Zukunftsfahigkeit und
Nachhaltigkeit hinterfragen.

Mangel in der Projektwertung wurden in der Praxis inshesondere im Handlungsfeld 1
,Nachhaltige Siedlungsentwicklung und neue Energien” durch gesonderte Aufrufe von
Maflinahmen vermieden. Beispielsweise wurde die MaBhahme 1.1.1 ,Funktionsvielfalt und
Aufenthaltsqualitét in den Orten sowie Effizienz technischer Infrastrukturen haben sich im
Bestand verbessert® immer separat aufgerufen. Im Handlungsfeld 2 ,Landliche
Daseinsvorsorge und Mobilitat* wurde ebenfalls eine gezielte Steuerung der Aufrufe
gehandhabt.

Resiimierend kann eingeschétzt werden, dass die Auswabhlkriterien der Lokale
Entwicklungsstrategie des LEADER-Gebiets Sachsisches Zweistromland Ostelbien generell
geeignet waren und kleine Mangel durch die Steuerung von Aufrufen umgangen worden
sind. Diese Mangel kénnen in Zukunft beseitigt werden.
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Abschlussevaluierung LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland—Ostelbien E

Handlungsfeldziel Mehrwertkriterien Rankingkriterien
Durch- Bewertungs- Durch- Bewertungs-
schnitt spanne schnitt spanne
1.1 Landliche Orte/Siedlungsstrukturen und bauliches- 3,8
Erbe in der Region sind lebendig und nachhaltig
(tragféhig) weiterentwickelt
1.2. Energieverbrauch / CO2-Emissionen sind durch 3 3 5 5
Effizienzsteigerung im Gebaudebestand reduziert, neue
Modelle der dezentralen Energieversorgung sind

umgesetzt

2.1. Daseinsvorsorge und Nahversorgung sind fur die 7,9 2-15 4,5 2-6
Bevolkerung tragfahig und zugéanglich entwickelt

2.2. Voraussetzungen fir die bedarfs- und 6 4-7 2,3 2-3

nutzergerechte Mobilitat der Einwohner, Beschéftigten
und Gaste der Region sind verbessert

3.1. Koordinierte tberbetriebliche Aktionen haben 8,9 3-12 5,8 2-10
regionale KKU wirksam in der Nutzung ihrer
Perspektiven fur Einkommen und Beschéftigung
unterstiitzt

3.2 Bedarfsgerechte einzel- und tberbetriebliche 14 14 9 9
MaRnahmen haben die Leistungsfahigkeit der Land-,
Forst- und Fischereiwirtschaft erhoht

4.1 Die touristische Wertschdpfung hat sich in der 6,1 2-10 4,1 3-5
Region durch die Zusammenarbeit der Akteure erhoht
4.2 Die regionale Kulturlandschaft ist mit ihren 57 5-6 2 2-4

Bestandteilen dauerhaft und nachhaltig im Einklang von
Bewirtschaftung und Umwelt/Natur gesichert

Tab.3 : Detailierte Betrachtung des Bewertungsschemas. Auflistung nach Handlungsfeldzielen. Es
wurden nur Handlungsfeldziele auflistet, fir die Vorhaben eingereicht/ausgewé&hlt worden sind.
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Abschlussevaluierung LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland—Ostelbien i

Ostelbien

Anzahl Projekte nach Kommune und Antragsteller

Sachsisches
Zweistromland
Ostelbien

Gesamtzahl Projekte: 204
Kooperationen: 9

£

Cavertitz

~ Strehla

.;f_; 7 Ligbschﬂtzberg /

y
1<
¥

Oschatz

Wermsdorf 2 l..

Legende I

“Mutzschen.
I Kommunen ¥ 72

[ ] Unternehmen 77
[ Private

I sonstige
| Sachsisches Zweistromland Ostelbien

Abb. 12 : Ubersichtskarte Uber die Verteilung der klassifizierten Antragsteller in den Kommunen (Eigene
Daten).
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Im Rahmen des funften Aufrufes des Wettbewerbes ,Vitale Dorfkerne® des Sachsischen
Staatsministerium fur Regionalentwicklung wurde im Jahr 2019, im Gebiet der LAG
Sachsisches Zweistromland-Ostelbien, ein Projekt der Gemeinde Liebschutzberg
ausgewahlt.

Das LEADER-Gebiet SZO hat erstmals 2020 das Regionalbudget beantragt und einen Aufruf
(Antragsberechtigt: Kommunen) gestartet. Es wurden insgesamt 14 Kleinprojekte vollstandig
eingereicht, davon wurden 13 Projekte mit einem Zuwendungsbetrag von 127.046,63 € zur
Forderung ausgewahilt.

Das Regionalbudget wird in der Region als ein sehr unbtirokratisches Férdermodel wahr-
genommen. Es lenkt so zusatzliche Aufmerksamkeit auf den LEADER-Prozess und sorgt fur
neue Impulse.

3.3 UBERGEORDNETE ANALYSE DER ZIELERREICHUNG

Eingeleitet wird dieses Kapitel mit den Ergebnissen der Befragung der Mitglieder des
regionalen Entscheidungsgremiums. Es wurde gefragt, wie diese die Entwicklung bzw. die
Untersetzung der Handlungsfelder mit Projekt bewerten Die Ergebnisse des Handlungs-
feldes 1 dokumentieren deutlich den hohen Stellenwert fir die Region. Trotz Wegfall eines
kompletten LES-Teilzieles konnten hier Uber 50 % des Gesamtbudgets der Forderperiode
gebunden werden. Das trotz dieses Ausschopfungsgrades tber 23 % der Befragten die
Erreichung der LES-Ziele in diesem Handlungsfeld als zu gering einschétzen, bestatigt die
Aussagen aus dem Workshop, diesem Feld auch in der nachsten Forderperiode grof3e
Bedeutung beizumessen.

Regionales Engagement / Identitat, lokale 15,4%
Gemeinschaft und liberregionale Kooperation

Tourismus und Kulturlandschaft

Landliche Daseinsvorsorge und Mobilitat Slalitasl,”

S—
23,1%
Regionale Wirtschaft und neue Einkommen i 10,4%

Nachhaltige Siedlungsentwicklung und dezentrale 0 23,1%
Energien

0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0% 100,0%

Msehrgut M gut Mausreichend W zugering M viel zu gering

Abb. 13 : Einschatzung der Umsetzung der LES-Handlungsfelder durch die Mitglieder des rEG (Quelle:
Eigene Online-Befragung 2021).
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Abschlussevaluierung LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland—Ostelbien &z

Zur Analyse des Umsetzungsstandes der Entwicklungsziele wurden alle Projekte heran-
gezogen, die im regionalen Entscheidungsgremium (kurz: rEG) ein positives Votum erhalten
haben, die bei der Bewilligungsbehdrde zur Forderung beantragt, genehmigt oder
abgerechnet wurden.

33



Abschlussevaluierung LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland—Ostelbien 5

A

Handlungsfeldziel /
LES-Ziel

Maflnahme

LES-Teilziel

Zielzustand

T ERIES

um-
gesetzt

bewilligt

aus-
gewahlt

Gesamt-
summe

1.1 Landliche
Orte/Siedlungsstruktur
en und bauliches-
Erbe in der Region
sind lebendig und
nachhaltig (tragféhig)
weiterentwickelt

1.1.1 Funktionsvielfalt und
Aufenthaltsqualitéat in den Orten sowie

Anzahl:
- Dorfumbauplanungen
(DOP)

Effizienz technischer Infrastrukturen Y Y g g
haben sich im Bestand verbessert - lokaler u/o. tberdrtlicher
o ) Leerstandskonzepte / -
Nicht-investiv kataster / -managements
Férderung von: 1.1.2 Gebaudeleerstand und - Konzepte und
- Konzepten, Studien, | Brachflachen sind vorrangig mit Blick Planungen fiir
Kosten-Nutzen- auf baukulturelle Werte und nachhaltige Nutzung und | mind. 1 0 0 0 0
/Nutzwert-Analysen | gewachsene stadtebauliche Strukturen Betrieb Projekt 1
- Beratungen, der Orte reduziert
Coaching, - Konzepte und
Qualifizierungen Planungen zur
- Netzwerksteuerung | 1.1.3 Identitatsstiftende und Wiedernutzung
ortsbildpragende Gebaude und ortsbildpragender
Freianlagen sind in Nutzung und Bausubstanz und zur 1 0 0 1
Betrieb tragfahig sowie fir Nachnutzung von
Bevolkerung / Gaste erlebbar bewahrt Gebauden
und weiterentwickelt
Investiv 1.1.1 Funktionsvielfalt und Anzahl:
Aufenthaltsqualitét in den Orten sowie - Projekt im Bereich der 7 3 0 10
Foérderung von: Effizienz technischer Infrastrukturen verkehrstechnischen
- Neu-, Um- und haben sich im Bestand verbessert Infrastruktur
Ausbau von N
verkehrstechnischer | 1-1-2 G_t_ebaude!eerstand und o - Projekt im Bereich der .
Infrastruktur Brachflachen sind vorrangig mit Blick Um- und Wiedernutzung mind. 80
- Erhalt und auf baukulturelle Werte _und fiir Wohnzwecke umgesetzte |47 27 0 74
Entwicklung von gewachsene st_édtebaullche Strukturen Projekt,
Gebauden fur der Orte reduziert - Projekt im Bereich der davlgfn 5kt' 109
Wohnzwecke Revitalisierung und glui)c;:rn ion
- Erhalt und 1.1.3 Identitatsstiftende und Nachnutzung von barrierearm
Entwicklung von orts- | ortsbildpragende Geb&aude und ortsbildpréagenden
bildpragenden und | Freianlagen sind in Nutzung und Gebauden und 18 7 0 25

identitatsstiftenden
Gebéauden (inkl.
Freiflachen) und
Freianlagen

Betrieb tragfahig sowie fur
Bevolkerung / Gaste erlebbar bewahrt
und weiterentwickelt

Freianlagen

- Projekt im Bereich des
Ruckbaus
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Abschlussevaluierung LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland—Ostelbien

Handlungsfeldziel /
LES-Ziel

MaRnahme

LES-Teilziel

Prio-
ritat

geplantes um-

Zielzustand
gesetzt

bewilligt

1.2 Energieverbrauch /
CO2-Emissionen sind
durch
Effizienzsteigerung im
Gebaudebestand
reduziert, neue Modelle
der dezentralen
Energieversorgung
sind umgesetzt

Nicht-investiv 1.2.1 Der Anteil energetisch sanierter /

) energiesparender offentlicher bzw. 3 0 0 0 0
Forderung von: gemeinschaftlich genutzter Gebaude
- Konzepten, Studien, | jst erhoht
Kosten-Nutzen-
INutzwert-Analysen
- Netzwerksteuerung .
- Personal, Schulung 1.2.2 Modellhafte I_DrOJekt der )
(fiir Energieberatung) | dezentralen Energieversorgung Anzahl: Em.d'kl 0
— MaRnahmen der landiich-peripherer Orte wurden - durchgefiihrter Projekte rojekt
Offentlichkeitsarbeit | €rfolgreich unterstutzt/sind entstanden 3 0 0 0 0
(Information zur einschlielich Projekt, in den Burger
Energieberatung) als Produzent und Konsument von
- Netzwerkkosten Energie wirken (z.B. Blrger-
(etwa Regionale Solaranlage, Windkraftanlage)
Energieberatung u.
a.)
Investiv 1.2.1 Der Anteil energetisch sanierter /

energiesparender offentlicher bzw. 3 0 0 0 0

Forderung von: gemeinschaftlich genutzter Gebaude Anzahl:
- MaRnahmen zur ist erhoht - Projell<t zu
Energetischen energetischen
Sa(rj]ierung bffehnt:citfhﬁr 1.2.2 Modellhafte Projekt der Sanierungen und mind. 1
und gemeinschatftlich | dezentralen Energieversorgung hof y
genutzter Gebaude landlich-peripherer Orte wurden LI umgﬁ)sjcz}(zttes 0
einschlieBlich dazu erfolgreich unterstitzt/sind ents_ltanden 3 |- Modellhafte Projekt der 0 0 0 0
notwendiger Anlagen | einschlie3lich Projekt, in den Birger AEEmiEET
und Ausstattung als Produzent und Konsument von Energieversorgung
- modellhaften Projekt | Energie wirken (z.B. Burger-
dezentraler Solaranlage, Windkraftanlage)
Energieversorgung
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Abschlussevaluierung LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland—Ostelbien 5

A

Handlungsfeldziel /
LES-Ziel

MalRnahme

LES-Teilziel

Zielzustand

PEERNES

um-
gesetzt

bewilligt

aus-
gewahlt

Gesamt-
summe

2.1 Daseinsvorsorge
und Nahversorgung
sind fur die
Bevolkerung tragfahig
und zugénglich
entwickelt

2.1.1 Das Angebot an
nachfragegerechten und kleinteiligen

Anzahl Konzepte:
- zu dezentralen

Wohn- und Betreuungsangeboten fir Losungen zur Pflege und Y v Y v
Senioren hat sich verbessert Betreuung
Nicht-investiv 2.1.2 Die wohnortnahe Versorgung - zur Errichtung und zur
Férderung von: der Bevfjlkerung. ist .bedarfsgerecht Umsetzung von
- Konzepten, Studien yerbessert: Medlz_lnlsche Versorgung medizinischer
Kosten-Nutz,en- | ist durch zugéangliche Angebote Versorgung, zur _ mind. 1
/Nutzwert-Analysen geste_lggrt . L Nah\_/ersorgung, sowie zu Projekt 0 0 0 0 1
- Beratungen Tragfahige Alternativen fur eine mobilen Angeboten
Coaching ' muItl_funktlonaIe, dezentr_ale bzw. ‘ _
Qualifizier'ungen mobile Nahversorgung sind neu . - zur Weiterentwicklung
~Netzwerksteuerung entstanden oder modellhaft entwickelt von kulturellen
2.1.3 Kulturelle Teilhabe, Bildungs- Angeboten sowie zu
und Freizeitangebote sind tberdrtlich Freizeitangeboten
abgestimmt, zielgruppengerecht, 0 1 0 1
zugénglich und tragfahig - mit innovativen
(weiter)entwickelt Lésungen
2.1.1 Das Angebot an Anzahl: ,
nachfragegerechten und kleinteiligen - Projekt im Bereich 2 2 0
Investiv Wohn- und Betreuungsangeboten fiir dezentraler und 4
Senioren hat sich verbessert kleinteiliger Wohn- und
Forderung von Bau : Betreuungsangebote fiir
Erhalt und ’ 2.1.2 Die wohnor_tnahe Versorgung Senioren mind. 25
Entwicklung, inkl. der Bevolk_erung_ |§t_bedarfsgerecht S . umgesetzte
Ausstattung von: yerbessert. M_edlz_lnlsche Versorgung - Pro_Je_kF im Bereich der Projekt,
- Gebauden ist durch zugéngliche Angebote medizinischen davon 3 53
S gesteigert Versorgung multi 1 3 0 4
dgzlﬂg(:;]tgrne%edlﬁ nd Tragféhigt_—z Alternativen flr eine o ] funktional
Freianlagen multifunktionale, dezentrale bzw. - Projekt im Bereich der oder
- Raumlichkeiten mobile Nahversorgung sind neu _ Nahversorgung barrierearm
- 6ffentlich entstanden oder modellhaft entwickelt o ]
zuganglichen 2.1.3 Kulturelle Teilhabe, Bildungs- - Projekt im Bereich der
Freianlagen und Freizeitangebote sind tberdrtlich kulturellen Teilhabe
abgestimmt, zielgruppengerecht, - Projekt im Bereich von 14 31 0 45

zuganglich und tragféahig
(weiter)entwickelt

Bildungs- und
Freizeitangeboten

36




Abschlussevaluierung LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland—Ostelbien

A

Handlungsfeldziel /
LES-Ziel

MalRnahme

LES-Teilziel

Zielzustand

PEERNES

um-
gesetzt

bewilligt

aus-
gewahlt

Gesamt-

2.2 Voraussetzungen
fiir die bedarfs- und
nutzergerechte
Mobilitéat der
Einwohner,
Beschaftigten und
Géaste der Region sind
verbessert

Nicht-investiv

2.2.1 Landliche Wege sind

multifunktional und bedarfsgerecht Anzahl 0 0 0
Forderung von: weiterentwickelt LY
. - Konzepte zu
- Konzepten, Studien, ;
alternativen .
HegliznrilLiE - Mobilitatsangeboten e, 1 0
/Nutzwert-Analysen | 2.2.2 Tragfahige Alternativen der : Projekt
e e i - sowie zu konkreten
- Berat_ungen, Mobilitat fiir die nicht-motorisierte Planungen fair
Coac_l’_nng, Bevolkerung peripherer Orte bzw. modellhafte Losungen 0 0 0
Qualifizierungen Teilrdume sind modellhaft entwickelt
- Netzwerksteuerung | und umgesetzt
Investiv
2.2.1 Landliche Wege sind
Forderung von: multifunktional und bedarfsgerecht 0 1 0
- Neu-, Um- und weiterentwickelt Anzahl:
Ausbau von okt i ich
verkehrstechnischer - Projekt im Bereich Neu-
Weginfrastruktur zur , Um- und Ausbau von
) Wegen
ErschlieBung .
landwirtschaftlicher - Projekt im Bereich umngjlggétzte 1
und togrlstlscher 2'2'2. _T_rag_fahl_ge Alternatlve_n_ der alternativer Mobilitat und Projekt
Potentiale Mobilitat fiir die nicht-motorisierte ;
) " h nutzerfreundlicher
- Entwicklung und Bevolkerung peripherer Orte bzw. Gestaltungen von 0 0 0
Umsetz_ung TeilrAume sind modellhaft entwickelt Mobilitatsknoten /
alternativer und umgesetzt

Mobilitdtsangebote
und Gestaltung von
Mobilitatsknoten (inkl.
Ausstattung)

Umstiegspunkten
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Abschlussevaluierung LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland—Ostelbien

Handlungsfeldziel /
LES-Ziel

3.1 Koordinierte
Uberbetriebliche
Aktionen haben
regionale KKU wirksam
in der Nutzung ihrer
Perspektiven fur
Einkommen und
Beschéftigung
unterstiitzt

Maflnahme

Nicht-investiv

Foérderung von:
- Konzepten, Studien,
Kosten-Nutzen-

LES-Teilziel

3.1.1 Infrastrukturelle
Voraussetzungen fur
wirtschaftliche Entwicklungen
sind bedarfsgerecht
hergestellt bzw. verbessert

Prio-
ritat

T ERIES um-

gesetzt

aus-

Zielzustand gewahlt

bewilligt

3.1.2 Koordinierte
Uberbetriebliche Aktionen
(Fachkraftesicherung,
Unternehmensnachfolge,
Berufsfrihorientierung,
Existenzgriindungen) haben
die Wettbewerbsféhigkeit der

2 0 0 0 0
Anzahl:
- Konzepte zu beruflicher
Mobilitat

1 |- Konzepte und 0 0 0 0

Veranstaltungen zu
Fachkraftesicherung,

INutzwert-Analysen | KKU, LW-, Fisch und mind. 1
- Beratungen, Forstbetriebe wirksam Unternehmensnachfolge, Projekt 0
Coaching, unterstiitzt Be_rufsfruhquentlerung,
Qualifizierungen 3.1.3 Regionale :EX|sten_zgrufr1?1L_Jnkge_n und
- Netzwerksteuerung | Wirtschaftskreiskaufe nnovationsfahigkeit
- Uberbetriebliches und/oder Uberbetriebliche .
Marketing Kooperationen sind initiiert - Konzepte zu Verarbeitung,
und etabliert sowie die Veredel_ung und Vermarktung
Erzeugung und Vermarktung 5 von regionalen Produkten 1 0 0 0
neuartiger Produkte -/
Dienstleistungen der KKU
haben neue
Einkommensmadglichkeiten
und Absatzmérkte
erschlossen
Investiv 3.1.1 Infrastrukturelle
Voraussetzungen fur Anzahl
i wirtschaftliche Entwicklungen 2 L . 2 0 0 2
Forderung von Bau, ind bedarf h - Projekt im Bereich von
Erhalt und sind bedarfsgerecht Zufahrtsstraen und .
. . hergestellt bzw. verbessert - mind. 10
Entwicklung (inkl. — Pendlerparkplatzen
Ausstattung): 3.1.2 Ko_ordl_nlerte _ u;wggsl(et/zte 21
- von Zufahrtsstra3en ?E:éﬁﬁtgﬁgls'?chheeﬁjkg'onen - Projekt zur Sicherung und e;?ﬁa;fege
zu/in Unternehmensnach]%l e Schaffung von Produktions- E\rbeits latze
Gewerbestandorten fsfriiorienti g€, 1 | und Vermarktungsstatten P 0 0 0 0
- von Stellplatzen fur Beru strd grlentlerung,
Pendler und E}(lstenzgrundunggr?) ha_ben - geschaffener Arbeitsplatze
Mitarbeiter die Wettbewerbsfahigkeit der

KKU, LW-, Fisch und
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A

- von Gebauden zu
Produktion und / oder
Vermarktung

- von technischen
Anlagen, die mit dem
Gebaude verbunden
sind

Forstbetriebe wirksam
unterstutzt

3.1.3 Regionale
Wirtschaftskreiskaufe
und/oder Uberbetriebliche
Kooperationen sind initiiert
und etabliert sowie die
Erzeugung und Vermarktung
neuartiger Produkte -/
Dienstleistungen der KKU
haben neue
Einkommensmadglichkeiten
und Absatzmarkte
erschlossen

19
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A

Handlungsfeldziel /

LES-Ziel

3.2 Bedarfsgerechte
einzel- und
Uberbetriebliche
MaRnahmen haben die
Leistungsfahigkeit der
Land-, Forst- und
Fischereiwirtschaft
erhoht

Maflnahme

LES-Teilziel

Zielzustand

T ERIES
Ziel

um- bewilligt aus-
gesetzt 9 gewahlt

3.2.1 Die Wertschopfung in
der regionalen Land- und
Forstwirtschaft /
o ) Fischwirtschaft ist durch Anzahl:
Nicht-investiv Kooperationen gesteigert - Konzépte zu Verarbeitung
. . sowie .d.er Grad der' Veredelung und Vermarktung 0 0 0 0
Forderung von: Diversifizierung regionaler von regionalen Produkten
- Konzepten, Studien, | Land- / Forst-/
Kosten-Nutzen- Fischwirtschaftsbetriebe in mind. 1
- Konzepte zum Thema . 0
INutzwert-Analysen | neue Geschaftsfelder Landtourr)ismus Projekt
- Berat_ungen, (Direktvermarkter, Veredlung,
Coac_hlr_]g, Landtourismus u.a.) ist erhoht - Konzepte zur Verwertung
Qualifizierungen 3.2.2 Modellhafte Verfahren heimischer nachwachsender
- Netzwerksteuerung .
zur Steigerung der Rohstoffe
Verwertung heimischer 0 0 0 0
nachwachsender Rohstoffe
sind entwickelt und erprobt
3.2.1 Die Wertschopfung in
. der regionalen Land- und
Investiv Forstwirtschaft /
N . Fischwirtschaft ist durch
!:ggjfné?ﬁ a\llto Sn d Kooperationen gesteigert Anzahl
Entwi,cklung (inkl sowie der Grad der - umgesetzter Projekt 0 1 0 1
' Diversifizierung regionaler zur Sicherung und Schaffung .
Ausstattung) von Land- / Forst-/ von Produktions- und mind. 1
Gebéauden und - . . . i umgesetztes
Anlagen zur Fischwirtschaftsbetriebe in Vermarktungsstatten Proiekt. mind
Vera?beitun und / neue Geschaéftsfelder neuartiger Produkte und ! 1 ' 1
oder Verma?ktun (Direktvermarkter, Veredlung, Dienstleistungen, Umsetzung eschaffener
- unterstiitzende d Landtourismus u.a.) ist erhght liberbetrieblicher Projekte gArbeits latz
. entlang von Produktketten P
technische und
sonstige MaRnahmen 3.2.2 Modellhaﬂe Verfahren o
. zur Steigerung der - geschaffener Arbeitsplatze
zur Vorbereitung und S
U : Verwertung heimischer 0 0 0 0
msetzung einer
Pilotaniage 0.4. n_achwachsender Rohstoffe
sind entwickelt und erprobt
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A

Handlungsfeldziel /
LES-Ziel

Maflnahme

LES-Teilziel

Zielzustand

T ERIES

um-
gesetzt

bewilligt

aus-
gewahlt

Gesamt-
summe

4.1 Die touristische
Wertschopfung hat sich
in der Region durch die
Zusammenarbeit der
Akteure erhoht

4.1.1 Lickenschlusse in der

touristischen Infrastruktur sowie

Anzahl:

einheitliche und vollstandige - Themenschulungen und 0 0 0
Nicht-investiv Beschilderung sind umgesetzt Zertifizierungen
Férderung von: 4.1.2 Die Qualitéits- und _ Planungen und
- Konzepten, Studien, | Serviceorientierung der Konzepte zur 0 0 0
Planungen, Kosten- | Leistungstrager ist verbessert Vermarktung touristischer
Nutzen-/Nutzwert- 4.1.3 Touristische Produkte sind Schwerpunkte
Analysen marktfahig und buchbar entwickelt und mind. 4 1 0 0
- Beratungen, um neue Qualitits-Angebote ergénzt - tberregional beteiligter | projekt 4
Coaching, 4.1.4 Marktfhige touristische Akteure
Qualifizierungen (Themen-)Angebote sind tUbergreifend
- Netzwerksteuerung, | mit angrenzenden Regionen ;Ozlﬁgtlijsncieer:]zu ! ° °
Kommunikation und | entwickelt, koordiniert und etabliert Leitsystemen und
Moderation 4.1.5 Touristische Angebote privater Liickenschliissen
und sonstiger Leistungstrager sind bestehender Angebote 1 1 0
bedarfsgerecht und gastefreundlich Angeboten
entwickelt
Investiv 411 ITUckenschIUsse in der _ '
touristischen Infrastruktur sowie Anzahl: 0 0 0
Forderung von: elnhelt_llche und _vollstandlge - Projekt zur Schaffung
- Bau, Erhalt und Beschilderung sind umgesetzt sffentlich zuganglicher,
Entwicklung (inkl. 4.1.2 Die Qualitats- und kleiner touristischer
Ausstattung) von Serviceorientierung der Infrastruktur 0 0 0
Beherbergungsbetrie | Leistungstréager ist verbessert
ben - Projekt zu Bau, Erhalt
- Bau, Erhalt und 4.1.3 Touristische Produkte sind und Entwicklung von mind. 8
Entwicklung (inkl. marktfahig und buchbar entwickelt und Beherbergungsbetrieben umgésetzte 0 0 0 8
Ausgtattu;g) von um neue Qualitats-Angebote erganzt Projekt
touristischen o — - Projekt zu
. 4.1.4 Marktfahige touristische
Leitsystemen (Themen-)Angebote sind iibergreifend aufgewerteten und neu
- Anlage und ; : etablierten touristischen 0 0 0
Unterhaltung mit angrenzenden Regionen Schwerpunkten
sffentlich entwickelt, koordiniert und etabliert
zuganglicher kleiner | 4.1.5 Touristische Angebote privater - Projekt zu Bau, Erhalt
touristischer und sonstiger Leistungstrager sind und Entwicklung von 6 2 0
Infrastruktur bedarfsgerecht und gastefreundlich touristischen

entwickelt

Leitsystemen
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Handlungsfeldziel /
LES-Ziel

4.2 Die regionale
Kulturlandschaft ist mit
ihren Bestandteilen
dauerhaft und nachhaltig
im Einklang von
Bewirtschaftung und
Umwelt/Natur gesichert

Maflnahme

LES-Teilziel

4.2.1 Wertvolle Teile der Kulturlandschaft
sind in ihrer 6kologischen, funktionalen und

Zielzustand

Anzahl:
- Konzepte zur Pflege,

T ERIES

um-
gesetzt

bewilligt

aus-
gewahlt

Gesamt-
summe

: ' nret M Ie Bewirtschaftung oder 0 0 0
Nicht-investiv |d_ent|tat_$st|ﬁenden Quallt_gt bewahrt und fir Nutzung
die Bevolkerung sowie Gaste erlebbar
Férderung von: - Konzepte zur
- Konzepten, Studien, BeWir:TSCr?aﬂung und .
Planungen, Kosten- ) . ErschlieBung touristischer
Nutzen?/Nutzwert— 4.2.2 Die Bewirtschaftung der Potenziale )
Analysen Telchlangﬁsphaﬁen im Geplet erfolgt mlnq. 1 0 0 0 0
- Beratungen, Coaching, Bachhe&ltlg émNE’l[nklang mit Belangen von - Planungen Projekt
Qua_ll_ﬂ;lerungen N mweltund Tratr Konzepte zur Herstellung
Zertifizierungen : eines ausgeglichenen
Netzwerksteuerung, Landschaftswasserhaushalte
Kommur_ukatlon und 4.2.3 Projekt des Hochwasserschutzes s und zur Umsetzung des
Moderation sowie des Landschaftswasserhaushaltes HWS 0 0 0
werden als Teil der landlichen Entwicklung .
aktiv unterstiitzt - Moderation und
Kommunikation Angeboten
Investiv 4.2.1 Wertvolle Teile der Kulturlandschatft
B sind in ihrer 6kologischen, funktionalen und 0 0 0
Forderung von: identitatsstiftenden Qualitat bewahrt und fir
- BaumaRnahmen und | die Bevolkerung sowie Gaste erlebbar
Pflanzungen zum Erhalt - -
und zur 4.2.2 Die Bewmschaftung _der
Wiederherstellung Telchlan_dsphaft_en im Ge_blet erfolgt 0 0 0
linienhafter Landschafts- | Nachhaltig im Einklang mit Belangen von " ke
elemente, Streuobst- Umwelt und Natur Anzahl Projekte:
wiesen u.&a. ) - zur Pflege und zur Nutzung
— BaumaRnahmen (inkl. der Kulturlandschaft
Ausstattung) zur ) mind. 2
Besucherlenkung im - zur Besucherlenkung im umgésetzte 1
Bereich Natur- Bereich Naturtourismus Projekt
tourismus, zum
\é\gf:igsl:r;ﬁ;‘;:g 4.2.3 Projekt des Hochwasserschutzes - zur Sanierung und
f « sowie des Landschaftswasserhaushaltes Renaturierung von
Bewirtschaftung u.a. — 1 0 0

BaumafRnahmen zur
Sanierung und
Renaturierung von
Gewassern 2. Ordnung
oder Standgewassern
und SchutzmaBnahmen
vor wild abflieBendem
Oberflachenwasser

werden als Teil der landlichen Entwicklung
aktiv unterstiitzt

Gewassern und zum HWS
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A

Handlungsfeldziel /

LES-Ziel

Maflnahme

LES-Teilziel

Zielzustand

T ERIES

Gesamt-
summe

5.1 Die neue LAG hat
sich als ¢ffentlich-
private Partnerschatft in
der Region als
anerkannter Akteur und
Impulsgeber etabliert

Forderung von:

- Betrieb einer LAG
(Personal, Betrieb,
Schulung,
Maflnahmen der
Sensibilisierung,
Kommunikation und
Offentlichkeitsarbeit,
Netzwerkarbeit)

- Evaluierung /
Monitoring

5.1.1 Vorstand und
Entscheidungsgremium setzen
effizient und verantwortungsbewusst
Steuerungsaufgaben um und wirken
nach auf3en aktiv und abgestimmt

5.1.2 Regionalmanagement begleitet
professionell und zielorientiert Akteure
bei der Vorbereitung sowie Umsetzung
von Projekt und setzt hierzu Impulse

5.1.3 Die Bevdlkerung ist tiber
Schwerpunkte sowie Entwicklungen
zur Umsetzung der LES informiert und
identifiziert sich mit den Erfolgen

5.1.4 Die Kompetenzen der Akteure
zur Mitarbeit in LAG bzw.
Arbeitskreisen haben sich erhéht

5.1.5 Sonstige LAG-Aktivitaten zur
LES-Umsetzung

- Zahl der Newsletter
(NL) fdr o.g.
Akteursgruppen (mind. 1
p.a.)

- Leistungen und
Beratungsangebote sind
bekannt,
Beratungsqualitat wird
von den Akteuren positiv
bewertet

- Zahl der Teilnehmer an
mind. 1 jahrlichen LAG-
Veranstaltung (bspw.
Regionalkonferenz,
Mitgliederversammiung)

- Zahl der
Veroffentlichungen in
regionalen Medien und
Uberregionalen LEADER-
/ Fach-Medien

- Zahl der LAG initiierten
Schulungen

- Zahl der Teilnehmer an
Schulungen

- Dokumente Angeboten

16 NL, min.
20
Beratungen
p.a., min. 30
Teilnehmer
p.a., 20
Veroff.
regional / 10
Uiberregional
; 2 mit min.
30 TN, LES,
Evaluierung,
gof.
Fortschreibu
ng der LES
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A

Handlungsfeldziel /

LES-Ziel

Maflnahme

LES-Teilziel

Prio-
ritat

Zielzustand

T ERIES

Gesamt-
summe

5.2 Initiierte
Kooperationen haben
den
Erfahrungsaustausch
und die
Zusammenarbeit der
Akteure nachhaltig
verbessert und neue
Entwicklungen
angestof3en

5.2.1 Die Intensitat der
Zusammenarbeit von Stadt und Land

Nicht-investiv hat sich erhoht; gemeinsame 1 0

Fordeunguon: | Enickngen snd ntierurdoder || gzt

- Kooperationen ) g - Kooperationen

- Veranstaltungen - gemeinsamer

- Konzepten, Studien, | 5.2 2 Regionstibergreifende Projekt Veranstaltungen

Planungen wurden durch kommunale, private

- Beratungen, oder wirtschaftliche Partner umgesetzt 2 - interkommunaler mind. 3 10 10

Coaching, bzw. sind nachhaltig gestaltet Planungen / Studien Projekt

Qualifizierungen (touristisch, kulturell, wirtschaftlich, _

_"MaBnahmen der B|Idung etC.) - Korlzepteuzu neual’tlgen

Offentlichkeitsarbeit Ansétzen fiir lokales

- Netzwerksteuerung, Engagement

Kommunikation und | 5 5 3 Neue Formen der Beteiligung in

Moderation den Orten sind modellhaft erprobt

- Personalkosten (Grad der Beteiligung von Jung und Alt 2 0
hat sich verbessert)

Investiv 5.2.1 Die Intensitat der
Zusammenarbeit von Stadt und Land

Foérderung von: hat sich erhoht; gemeinsame 1 0

- BaumaRnahmen Entwicklungen sind initiiert und/oder in

zur Errichtung oder konkreten Projekten umgesetzt

Modernisierung von | 5.2.2 Regionsiibergreifende Projekt Anzahl:

Gebéauden und wurden durch kommunale, private '

Freianlagen oder wirtschaftliche Partner umgesetzt 2 - umgesetzte mind. 1 0

- Anlagen bzw. sind nachhaltig gestaltet (Kooperations-)Projekt Proje.kt 0

- Ausstattungen (touristisch, kulturell, wirtschaftlich,

- erganzender Bildung etc.) - beteiligter Akteure

Infrastruktur

- immateriellen 5.2.3 Neue Formen der Beteiligung in

Investitionen (Erwerb | den Orten sind modellhaft erprobt 5 0

von Lizenzen,
Patenten,
Zertifizierungen u.a.)

(Grad der Beteiligung von Jung und Alt
hat sich verbessert)
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A

Handlungsfeldziel /
LES-Ziel

Maflnahme

LES-Teilziel

Prio-
ritat

Zielzustand

T ERIES

um-
gesetzt

bewilligt

aus-
gewahlt

Gesamt-
summe

5.3 Riick- und
Zuwanderung sind als
Thema im regionalen
Bewusstsein etabliert,
nachfragegerechte
Angebote fir
Interessenten
geschaffen

Nicht-investiv

Forderung von:

- Konzepten, Studien,
Planungen

- Beratungen,
Coaching,
Qualifizierungen

- MaBnahmen der
Offentlichkeitsarbeit
- Netzwerksteuerung,
Koordination,
Kommunikation und
Moderation

- Personalkosten

5.3.1 Voraussetzungen fir Rick- und
Zuwanderung in die Region sind durch
nachfragegerechte Information und
Service aktiv gestaltet

Anzahl:
- Konzepte

mind. 1
Projekt

Investiv

Foérderung von:

- Anlagen

- Ausstattungen

- immateriellen
Investitionen (Erwerb
von Lizenzen,
Patenten,
Zertifizierungen u.d.)

5.3.1 Voraussetzungen firr Ruck- und
Zuwanderung in die Region sind durch
nachfragegerechte Information und
Service aktiv gestaltet

Anzahl:

- umgesetzter Projekt

mind. 1
Projekt

Tab. 4
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1.442.034
HF E 1.442.477

HFa Bl 714554
B 736.866

1.754.097
e | 1 76405
3.610.053
e e
7.667.004
oy LA

0 1.000.000 2.000.000 3.000.000 4.000.000 5.000.000 6.000.000 7.000.000 8.000.000 95.000.000

B mit Projekten untersetztes Budget
(positiver rEG-Beschluss oder kein Votum wegen ausgeschopften Budgets, FOA gestellt, FOA bewilligt, MaRn.
umgesetzt)

M geplantes Budget It. LES

Abb. 14 : Verhaltnis von geplantem und umgesetzten Budget in Euro nach Handlungsfeldern (Stand
31.12.2020).

Der Umsetzungsgrad (Verhéltnis von in der LES eingeplantem Budget zu tatséchlich mit
Projekten untersetztem Budget) betragt:

im Handlungsfeld 1 99%

im Handlungsfeld 2 97%

im Handlungsfeld 3 99%

im Handlungsfeld 4 91%

im Handlungsfeld 5 100%

Bis auf das Handlungsfeld 4 liegt der Umsetzungsgrad bei tber 97%.

Ein noch genaueres Bild Uber die Mitteluntersetzung liefert die Betrachtung der Budget-
umsetzung auf der Ebene der LES-Ziele.
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M mit Projekten untersetztes Budget
(positiver rEG-Beschluss oder kein Votum wegen ausgeschopften Budgets, FOA gestellt, FOA bewilligt, MaRn.
umgesetzt)

M geplantes Budget It. LES

_Zi 0
LES-Ziel 5.3. 0

LES-Ziel 5.2. ™ 180.817

. [ — |
LES-Ziel 5.1.

LES-Ziel 4.2. | 24.222

LES-Ziel 4.1, === 714.554
LES-Ziel 3.2, ™ 265.000

' s 1.489.097
LES-Ziel 3.1. o 17493846

; M 150.000
LES-Ziel 2.2. g 120.000

LES-Ziel 2.1. S 3.460.053

_Zi 0
LES-Ziel 1.2. 0

: —_—
LES-Ziel 1.1. 7.667.004

0 2.000.000 4.000.000 6.000.000 8.000.000 10.000.000

Abb. 15 . Verhaltnis von geplantem und umgesetzten Budget in Euro nach LES Zielen (Stand 31.12.2020).

MHF1
W HF2
= HF3
MHF4
MHF5

Abb. 16 : Bewilligte und umgesetzte Projekte nach Handlungsfelder klassifiziert (Quelle: Eigene
Monitoring-Daten 2020).
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213 LEADER-ANntrage wurden von den Bewilligungsbehdrden der drei Landkreise bewilligt
und als forderfahig eingestuft. Das zur Verfigung stehende Gesamtbudget in Hohe von
15.475.558, 71 € konnte in 17 Sitzungen, sowie einigen Umlaufverfahren des regionalen
Entscheidungsgremiums nahezu ausgeschopft werden.

Das Regionalmanagement hat festgestellt, dass der Bedarf an Férderung fir nicht-investive
Mafinahmen trotz der attraktiven Konditionen in der Region (Fordersatz 80%, Forderhtchst-
summe 25.000 € bzw. 50.000 € in den LES-Zielen 4.1. und 5.2.) sehr gering ist.

Die Budgetuntersetzung der LEADER-Mittel betragt 98 %. Mit Budgetanpassungen und
Anderungen der LES wurde auf eine geanderte Nachfrage reagiert. Die zielgenaue
Budgetuntersetzung ist auf die fokussierte Arbeit des Regionalmanagements
zurtckzuftihren.

3.3.1 HANDLUNGSFELD 1 ,,NACHHALTIGE SIEDLUNGSENTWICKLUNG UND
DEZENTRALE ENERGIE“

3.3.1.1 LES-Ziel 1.1 ,Landliche Orte/Siedlungsstrukturen und bauliches- Erbe in
der Region sind lebendig und nachhaltig (tragfdhig) weiterentwickelt”

€297.887,63

mTeilziel 1.1.1 mTeilziel 1.1.2 w=Teilziel 1.1.3

Abb. 17 : Ubersicht der Zuschiisse im LES-Ziel 1.1 (Monitoring-Daten 2020).

Das Handlungsfeld 1 “Nachhaltige Siedlungsentwicklung und Dezentrale Energie® ist fir die
LAG Sachsisches Zweistromland-Ostelbien und auch die Projekttrager, zu mindestens im
LES Ziel 1.1., von grof3ter Bedeutung. Dies lasst sich durch die Anzahl an Projekt belegen.
Ca. 52 % aller Projekt (110 MaRnahmen) gehdren in dieses Handlungsfeld und haben
LEADER-Fordermittel im LEADER-Gebiet SZO, in Héhe von knapp 7,7 Mio. Euro gebunden.
Alle MalRnahmen in diesen drei Teilzielen gehdren zur hochsten Prioritat 1. Die gesteckten
Ziele im Bereich ,investiv* wurden Ubererflillt. Ein nicht investives Projekt wurde nicht
eingereicht.
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3.3.1.2 LES-Ziel 1.2 ,Energieverbrauch / CO2-Emissionen sind durch
Effizienzsteigerung im Geb&udebestand reduziert, neue Modelle der
dezentralen Energieversorgung sind umgesetzt“

Im Teilziel 1.2 wurden bis zur Halbzeitevaluierung keine Projekt eingereicht oder nach-
gefragt. Da allerdings dieses Thema auch eine grof3e Rolle bei fast allen Projekt aus dem
Teilziel 1.1 spielt, entschied sich die Region dazu, das Budget umzuverteilen und keine
separaten Aufrufe mehr in diesem speziellen Teilziel zu starten.

3.3.2 HANDLUNGSFELD 2, ANDLICHE DASENSVORSORGE UND MOBILITAT“

3.3.2.1 LES-Ziel 2.1 ,,Daseinsvorsorge und Nahversorgung sind fiir die
Bevolkerung tragfidhig und zugénglich entwickelt”

€401.246,24

H Teilziel 2.1.1 MW Teilziel 2.1.2 ®Teilziel 2.1.3

Abb. 18 : Ubersicht der Zuschiisse im LES-Ziel 2.1 (Monitoring-Daten 2020).

Das zweitgrof3te Budget wurde in 54 Projekten und einem Fordervolumen von fast 3,5
Millionen Euro im Handlungsfeld 2.1 gebunden. Die gro3e Bandbreite der geférderten
MalRnahmen spiegelt den enormen Bedarf unserer landlichen Regionen in der Daseins-
vorsorge wider. Die MaRnahmen aus diesem Handlungsfeld entfalten unmittelbar einen
Mehrwehrt fur grof3e Bevolkerungsschichten und haben so einen gro3en Anteil bei der
Etablierung des LEADER Gedanken. Der hohe Bedarf an investiven Projekten spiegelt sich
auch darin wider, dass nur ein ,nicht investiver Antrag gestellt wurde.
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©

3.3.2.2 LES-Ziel 2.2 ,,Voraussetzungen fiir die bedarfs- und nutzergerechte
Mobilitat der Einwohner, Beschéaftigten und Gaste der Region sind
verbessert“

€150.000,00

H Teilziel 2.2.1

Abb. 19 : Ubersicht der Zuschisse im LES-Ziel 2.2 (Monitoring-Daten 2020).

Die definierten Zielvorgaben konnten in diesem Handlungsfeld weder ,investiv“ noch ,nicht
investiv* erreicht werden. Der Grund liegt in den weitaus besseren Forderkonditionen
anderer Forderrichtlinien die die MaRnahmen aus diesem Handlungsfeld abdeckten.
Trotzdem ist es gelungen das geplante Budget mit einer Mal3nahme voll auszuschopfen.
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3.3.3 HANDLUNGSFELD 3 ,,REGIONALE WIRTSCHAFT UND NEUE EINKOMMEN
(GEWERBE/ HANDWERK, DIENSTLEISTUNG, LAND-/FISCH- UND
FORTSWIRTSCHAFT)*“

3.3.3.1 LES-Ziel 3.1 ,,Koordinierte liberbetriebliche Aktionen haben regionale
KKU wirksam in der Nutzung ihrer Perspektiven fur Einkommen und
Beschéaftigung unterstiitzt”

€29.834,39

M Teilziel 3.1.1 mTeilziel 3.1.3

Abb. 20 : Ubersicht der Zuschisse im LES-Ziel 3.1 (Monitoring-Daten 2020).

Aus den geplanten Mitteln zur Unterstiitzung der regionalen Wirtschaft konnten 21
MaRnahmen mit der Prioritat 2 ausgewahlt und geférdert werden. Uber den gesamten
Forderzeitraum hinweg konnte dadurch ein Gesamtinvestitionsvolumen von tber 3,7
Millionen Euro aktiviert werden. Die geplante Zielsetzung von mindestens 10 investiven
Projekten wurde Ubererflillt. Dieses Handlungsfeld ist weiterhin sehr nachgefragt und kénnte
in Zukunft den notwendigen, 6kologischen Wandel unserer einheimischen KKU unterstutzen.
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3.3.3.2 LES-Ziel 3.2 ,,Bedarfsgerechte einzel- und Uberbetriebliche MaRnahmen

haben die Leistungsfahigkeit der Land-, Forst- und Fischereiwirtschaft
erhéht”

€269.559,00

M Teilziel 3.2

Abb. 21 : Ubersicht der Zuschiisse im LES-Ziel 3.2 (Monitoring-Daten 2020).

Mit Geldern aus dem FLAG- Fordermitteltopf konnte das Grol3projekt ,Fischerlebniswelten®
auf den Weg gebracht werden. Die Umsetzung ist bis zum Jahr 2023 geplant. Auch in der
nachsten Forderperiode mdchte sich die LAG Sachsisches Zweistromland-Ostelbien als
kleine mitteldeutsche FLAG- Region etablieren. Ein nicht investives Projekt konnte im
Forderzeitraum nicht umgesetzt werden.
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3.3.4 HANDLUNGSFELD 4 ,,TOURISMUS UND KULTURLANDSCHAFT*“

3.3.4.1 LES-Ziel 4.1,,Die touristische Wertschdpfung hat sich in der Region
durch die Zusammenarbeit der Akteure erhéht”

Mit 4 ,nicht investiven® und 8 ,investiven® Projekten wurden die geplanten Ziele in diesem
Handlungsfeld exakt erreicht. Seit Jahren unterstitzt die Region die Vielfaltigkeit unseres
Gebietes auch durch Schaffung attraktiver touristischer und kultureller Highlights. Deshalb
wurden auch alle Teilziele der héchsten Prioritat 1 zu geordnet. Das Restimee aller Akteure
zeigt allerdings deutlich, dass trotz der guten geographischen Lage zwischen Leipzig und
Dresden und trotz dieser Anstrengungen noch immer nicht das volle Potenzial in diesem
Bereich aktiviert werden konnte.

€8.568,00 €19.987,24

M Teilziel 4.1.3 ®Teilziel 4.1.4 ®Teilziel 4.1.5

Abb. 22 : Ubersicht der Zuschiisse im LES-Ziel 4.1 (Monitoring-Daten 2020).

3.3.4.2 Handlungsfeldziel 4.2 ,,Die regionale Kulturlandschaft ist mit ihren
Bestandteilen dauerhaft und nachhaltig im Einklang von
Bewirtschaftung und Umwelt/Natur gesichert”

In diesem Handlungsfeld wurde nur 1 MalRnahme Uber die Richtlinie natirliches Erbe,
allerdings mit LEADER-Mitteln aus dem Budget des Séachsischen Zweistromlande-Ostelbien
gefordert. Durch die Uberschneidung der Ziele, Zielzustanden und MaRnahmen mit anderen
attraktiver ausgestatteten Forderrichtlinien, konnten die geplanten Ziele in diesem
Handlungsfeld nicht erreicht werden.
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3.3.5 HANDLUNGSFELD 5, REGIONALES ENGAGEMENT, LOKALE GEMEINSCHAFT
UND UBERREGIONALE ZUSAMMENARBEIT “

€90.331,49

M Teilziel 5.1 W Teilziel 5.2.2

Abb. 23 : Ubersicht der Zuschiisse im Handlungsfeld 5 (Monitoring-Daten 2020).

3.3.5.1 Handlungsfeldziel 5.1 ,,Die neue LAG hat sich als é6ffentlich-private
Partnerschaft in der Region als anerkannter Akteur und Impulsgeber
etabliert”

Eine Bewertung des Handlungsfelds 5, also der Arbeit des Regionalmanagements, der LAG
Sachsisches Zweistromland-Ostelbien und ihrer Kommunikation beschrénkt sich
ausschlieBlich im Hinblick auf die Zielerreichung der LES. Weitere Aspekte wie der Bottom-
up-Ansatz und das LEADER-Gebiet werden im Kapitel 4 diskutiert.

Die Lokale Aktionsgruppe Sachsisches Zweistromland-Ostelbien hat den Dienstleister
PLA.NET Sachsen GmbH mit der Bereitstellung eines Regionalmanagements nach einer
Europaweiten Ausschreibung 2014 beauftragt. Die Mitarbeiter des Regionalmanagements
werden also vom Unternehmen gestellt. Die Leistungen wurden im Vorfeld in einen Vertrag
festgelegt.

Das Budget verteilt sich im Wesentlichen auf die Betreibung/Finanzierung der LAG sowie die
Anteile fUr die Beteiligungen an Kooperationen.

Im Handlungsfeld LAG-MalRnahmen wurden verschiedene Zielzustanden in der LES
festgeschrieben (siehe Tab. 5. Die in der LES festgelegten Ziele wurden bei den
Zielzustanden Newsletter, Leistungen und Beratungsangebote, Anzahl jahrlicher LAG-
Veranstaltungen und Dokumente erreicht. Die Anzahl der Veroffentlichungen in regionalen
Medien wurde erreicht, jedoch nicht die geforderte Anzahl an Veréffentlichungen in
uberregionalen Medien. Die Festlegung eines Zielzustands ,Uberregionale Medien* ist aber
bei genauer Uberlegung nicht sinnvoll, weil mit einer tiberregionalen Darstellung einer
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Lokalen Aktionsgruppe oder eines LEADER-Gebietes nur bedingt die eigentlichen
Zielgruppen erreicht werden. Dieser Zielzustand sollte in Zukunft gestrichen werden.

Zielzustand Ziel Erreichtes Ziel

Anzahl der Newsletter 16 23

Leistungen und mind. 10 /a 2016: 21

Beratungsangebote 2017: 94
2019: 169
2020: 83

Teilnehmer an mind. 1 jahrlichen
LAG-Veranstaltung
(Regionalkonferenz,
Mitgliederversammlung)

mind. 10 Teilnehmer

Zwei Regionalkonferenzen (inkl.
Bustouren) mit 7 bis 18
Teilnehmern,

neun Mitgliederversammlungen
mit 13 bis 25 Teilnehmern

Verdffentlichungen in regionalen
Medien u. Gberregionalen Medien

Veroffentlichungen: mind. 20
regional u. mind. 10 tberregional

224 Artikel in Tagespresse und
Amtsblatter (inkl. Landkreis),

Zahl der LAG-initiierten
Schulungen und Teilnehmer

2 mit mind., 10 Teilnehmer

3 Schulung (11 Teilnehmer)

Dokumente LES, Evaluierung, ggf. 6 LES-Anderungen,
Fortschreibung der LES Zwischenevaluierung
Tab.5 : Umsetzung der Zielzustanden des Handlungsfeldziel 5.1.

Ein Schwerpunkt der LAG-MalRnahmen waren die Beratungsleistungen des Regional-
management, die als Telefonate, Vorort-Treffen, Beratungstermine in den Raumlichkeiten
des Regionalmanagement oder seit 2020 in Form von Online-Meetings stattfinden konnten.
Fast 480 Beratungsgesprache fanden seit 2015 statt, damit wurde die geforderte Anzahl von

20 Beratungen pro Jahr deutlich

Ubertroffen

Der Schwerpunkt des Beratungsprozesses lag nattrlich auf der Antragstellung zu den
jeweiligen Aufrufen der LAG. So weit wie mdglich wurde auch Hinweise fir die
Antragstellung oder Abrechnung beim Landratsamt gegeben. Die meist sehr gute
Beratungsleistung wurde in der Online-Befragung und im Workshop durch die Projekttrager

mehrheitlich bestatigt.

Meist wurde jedoch keine Kritik am Regionalmanagement selbst, sondern allgemein am
LEADER-Verfahren insbesondere der Blrokratie geduRRert. Dieses Ergebnis wird tber die
individuellen Aussagen bestétigt. Besonderes ausfihrlich beriet das Regionalmanagement

Uber die bendétigten Unterlagen und die Férdermdglichkeiten

Generell sind die Projekttrager jedoch mit dem Engagement und der Arbeit des

Regionalmanagement zufrieden.
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3.3.5.2 Handlungsfeldziel 5.2 ,Initiierte Kooperationen haben Erfahrungs-
austausch und die Zusammenarbeit der Akteure nachhaltig verbessert
und neue Entwicklungen angestoRen*

In der LES hat die Region Kooperationen mit einem Budget von 180.817 Euro
festgeschrieben. Der Zielzustandswert fiir die Anzahl der Kooperationen ist Ubererfullt. Auch
der in der Budgetorientierung nicht zu unterschreitende Ansatz fur Kooperationen ist
Ubererfullt (mindestens 125.000 Euro).

Alle aktuellen Kooperationen im Uberblick:

Kooperation Partner Laufzeit

Geopark PLUS. Geoparks LAG Leipziger Muldenland 2016 - 2023
gemeinsam weiterentwickeln® | AG Land des Roten Porphyr
LAG SachsenKreuz+
LAG Sachsisches Zweistromland—Ostelbien
LAG Lebens. Wert. Pongau
RAG Gotha-lllm-Kreis- Erfurt

Qualitatsmanagement LAG Delitzscher Land 2016 -2020
Lutherweg in Sachsen LAG Dubener Heide / Sachsen

LAG Klosterbezirk Altzella

LAG Land des Roten Porphyr

LAG Leipziger Muldenland

LAG Séachsisches Zweistromland-Ostelbien

LAG Schoénburger Land

LAG Sidraum Leipzig

LAG Zwickauer Land

Reformation und Kunst LAG Leipziger Muldenland 2016 - 2020
LAG SachsenKreuz+

Projektmanagement Park- und LAG Delitzscher Land 2018 - 2023

Gartennetzwerk LAG Leipziger Muldenland

LAG Land des Roten Porphyr

LAG SachsenKreuz+

LAG Séachsisches Zweistromland—Ostelbien
LAG Schénburger Land

LAG Klosterbezirk Altzella

LAG Sudraum Leipzig

Tourismusverband ,LEIPZIG REGION® e. V.

Netzwerk Geopark-Manager  LAG Leipziger Muldenland 2018 - 2022
LAG Land des Roten Porphyr
LAG SachsenKreuz+
LAG Sachsisches Zweistromland—Ostelbien

Kooperation Super-Vulkan LAG Leipziger Muldenland 2019 - 2022
LAG Land des Roten Porphyr
LAG SachsenKreuz+
LAG Sachsisches Zweistromland—Ostelbien

Etablierung einer Absatz- und LAG Erzgebirgsregion Floha- und Zschopautal 2019 - 2022
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Vermarktungsgenossenschaft LAG Westerzgebirge
sachsischer Direktvermarkter LAG Silbernes Erzgebirge
LAG Séachsisches Zweistromland—Ostelbien

Starkung der Vernetzung der  LAG Elbe-Rdder-Dreieck 2020 - 2022
Touristinformationen LAG Dresdner Heidebogen
LAG Séachsisches Zweistromland—Ostelbien
Ausbildung Geo-Ranger Il Leipziger Muldenland 2019 - 2020
Land des Roten Porphyr
SachsenKreuz+

Sachsisches Zweistromland-Ostelbien

Tab.6 : Tabellarische Auflistung der Kooperationen an dem die LAG Sé&chsisches Zweistromland -
Ostelbien beteiligt ist.

3.4 EUROPAISCHER MEERES- UND FISCHEREIFOND

Das LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland-Ostelbien war im Foérderzeitraum 2014 —
2020 eine von insgesamt acht sachsischen Fisch-LAGs (FLAG). Fur die Entwicklung und
Umsetzung fischrelevanter Projekte standen der Region insgesamt 269.559,00 Euro zur
Verfligung — gespeist aus dem vom SMEKUL verwalteten sadchsischen Fonds des EMFF.

Mit diesen EMFF-Mitteln konnte die FLAG das Grol3projekt ,Fischerlebniswelten* der
Wermsdorfer Fisch GmbH in Gottwitz auf den Weg bringen. Dieses Projekt entspricht in
hochstem MalRe den Formulierungen unserer LES. Und es geht sogar um mehr als die
Verbesserung der Wertschopfung und des Ausbaus der Direktvermarktung, das Vorhaben
unterstitzt das Erlebbarmachen der Fischwirtschaft fir Besucher. Damit wird die Attraktivitéat
gesteigert sowie durchaus auch der Tourismus in der Region befdrdert.

Die Projektskizze erklart das Vorhaben: ,Am Standort Géttwitz ... in unmittelbarer Nahe zur
Halteranlage Gottwitz sollen die heimischen Fische einem breiten Publikum zuganglich
gemacht werden. Die Besucher kdnnen Fisch erleben, sehen, anfassen und geniel3en. Die
Vielfalt unserer einheimischen Fische vom Karpfen bis zur Forelle, soll vor Ort erlebbar
gemacht werden. An den Fischhaltungs- und Produktionsbecken kann zu den
Fltterungszeiten beobachtet werden, mit welcher Geschwindigkeit die jeweiligen Fische ihr
Futter aufnehmen. In einem zweiten Ausbauabschnitt ist geplant, in traditionellen
R&aucherdofen Fisch vor Ort frisch zu rauchern. Hier kann das meisterhafte Handwerk nach
einer uralten Fischerrezeptur direkt erlebt werden.“ Die Umsetzung ist bis 2023 geplant.

Die LES-Zielsetzungen Wertschopfung, Direktvermarktung, Attraktivitat der Region und
Tourismus werden somit in einem Projekt erfasst. Das Handlungsfeld 3 unserer LES ist mit
diesem Projekt beispielhaft untersetzt: Die Wertschopfung in der regionalen Land- und
Forstwirtschaft / Fischwirtschaft ist mit dem Grad der Diversifizierung regionaler Land- /
Forst-/ Fischwirtschaftsbetriebe in neue Geschéftsfelder (Direktvermarkter, Veredlung,
Landtourismus u.a.) erhoht.

Zudem verbessert das Vorhaben die Wettbewerbsfahigkeit der Wermsdorfer Fisch GmbH
und steigert die Beschaftigungsangebote im Unternehmen.

Neben diesen positiven Projekterfahrungen waren fir unsere FLAG die gemeinsamen
Austausche mit den anderen séchsischen FLAGs lberaus bedeutsam. Unter Anleitung von
SMUL / SMEKUL und SAB wurde bei den durchgefihrten Treffen immer wieder das Thema
Uberregionale Vernetzung zur Férderung des Sachsischen Fisches angesprochen. Eine
regionale Vernetzung in der fischaffinen Oberlausitz mit der gemeinsamen AG ,Strategie
Fisch” sollte im kommenden Foérderzeitraum auch im mitteldeutschen Gebiet voran getrieben
werden. Auch der Erfahrungsaustausch mit den bayrischen FLAGs war sehr fordernd.

57



&

Abschlussevaluierung LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland—Ostelbien &z

Ein nicht investives Projekt konnte im Forderzeitraum nicht umgesetzt werden.

Auch in der ndchsten Forderperiode méchte sich die LAG Séachsisches Zweistromland-
Ostelbien als kleine mitteldeutsche FLAG-Region etablieren.
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4 SCHWERPUNKT 2

BEWERTUNG DER ANWENDUNG DER LEADER-METHODE UND
DEREN MEHRWERT IM LEADER-GEBIET SOWIE
SCHLUSSFOLGERUNGEN FUR DIE ZUKUNFT

41 LEADER-METHODE

Die LEADER-Methode wird durch folgende sechs langjahrig praktisch bestens erprobte
Merkmale definiert und charakterisiert:

Regionalitat

Als Grundlage fir eine LEADER-Fé&rderung gilt eine regionale Entwicklungsstrategie (LES),
die ein raumlich zusammenhéangendes Gebiet definiert und es nach geografischen,
wirtschaftlichen und sozialen Gesichtspunkten nach innen charakterisiert und nach auf3en
abgrenzt. Die LEADER-Entwicklungsstrategie (LES) definiert Férderschwerpunkte und
entwickelt die regionale Identitat.

Bottom-up-Prinzip

Der ,von-unten-Ansatz” méchte alle Menschen einer Region auffordern, um sich mit inren
Projektideen und Initiativen in den Entwicklungsprozess einzubringen. Dies umfasst auch die
Beteiligung an der Projektauswahl oder das Stellen von Foérderantragen.

Integrierte und multisektorale Aktionen

Die am LEADER-Prozess beteiligten Akteure gehdren verschiedenen Bereichen und
Interessengruppen an, z.B. aus Kommunen, Vereinen, Verbanden, Unternehmen, aus
(Land-)Wirtschaft und Umweltschutz, aus Kultur, Kirche und Tourismus. Durch die
Zusammenarbeit von privaten Akteuren aus unterschiedlichen Tatigkeitsfeldern und die
Begrenzung des Stimmenanteils der offentlichen Hand bei der Entscheidung tber die
Mittelverwendung, soll ein gemeinsames gleichberechtigtes Handeln gewahrleistet werden.

Innovation
Die LEADER-FoOrdergelder stehen besonders bereit, andere, innovative Losungsanséatze fiir

alte und neue Herausforderungen im landlichen Raum beispielhaft zu unterstiitzen. LEADER
bietet den Regionen die Chance, mit eigener regionaler Kompetenz — unabhangig von
vorgefertigten Forderangeboten — weitgehend selbststandig Uber die Ausgestaltung von
Vorhaben zu entscheiden.

Vernetzung
Die EU fdordert netzwerkbildende Strukturen, die LEADER-Gruppen, Verwaltungen,

Organisationen und interessierte Akteure am Prozess der landlichen Entwicklung
zusammenbringt. Erfahrungsaustausch und Netzwerkbildung der Regionen auf nationaler
und europaischer Ebene sind wesentliche Bestandteile von LEADER.
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Kooperation
LEADER fordert konkrete MaRnahmen, mit denen Regionen gemeinsam mit anderen

nationalen und / oder europdaischen LEADER-Gebieten ein gemeinsames thematisches
Projekt zur Gewinnbringung fir alle Partner bearbeiten. Abgeschlossene Vereinbarungen zu
einer Kooperation gehen daher weit tber regionale Aktivitaten einer Netzwerkbildung hinaus.

Diese einzelnen Merkmale werden in eigenen Kapiteln dargestellt und auf ihre Bedeutung fur
das das LEADER-Gebiet SZO diskutiert. So wurden im Rahmen von Online-Befragungen
nach allgemeinen Ergebnissen und nach der Wahrnehmung des LEADER-Prozesses aus
Sicht des rEG und der Projekttrager im LEADER-Gebiet SZO gefragt. So haben mehr als

50 % der befragten Mitglieder des rEG zugestimmt, dass die LEADER-Entwicklungsstrategie
und die daran gebundenen Fordermittel ein geeignetes Werkzeug ist, um regionsspezifische
Vorhaben umzusetzen.

Kritischer wurden hingegen die Auswirkungen von LEADER auf die 6kologischen
Verhéltnisse und das 0kologische Bewusstsein bewertet. Dieser Aspekt wurde zwar bei den
Mehrwertkriterien betrachtet und auch bei dem Teilziel1.2.2 Modellhafte Vorhaben der
dezentralen Energieversorgung landlich-peripherer Orte wurden erfolgreich unterstiitzt / sind
entstanden einschlie3lich Vorhaben, in den Biirger als Produzent und Konsument von
Energie wirken (Prioritat 3) und seinen Zielen geférdert, jedoch wurden die gewlinschten
Ziele in Form der Indikatoren nicht erreicht.
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Die Arbeit der LAG flihrt zu zunehmender

%
Vernetzung von Akteuren.

Die umgesetzten Vorhaben verbessern die Arbeits-
und Beschaftigungsméglichkeiten im LEADER-
Gebiet.

Die Aktivitaten erhdhen die Vielfalt und die Qualitat
des kulturellen Angebotes.

|

Die durchgefiihrten Aktivitaten verbessern den
Bekanntheitsgrad und das Image im LEADER-
Gebiet.
Die umgesetzten Vorhaben verbessern die
okologischen Verhéltnisse und das Bewusstsein fur
Okologische Zusammenhéange im LEADER-Gebiet.

7%

|

Die umgesetzten Vorhaben verbessern die
Infrastruktur fir Tourismus, Freizeit und Erholung.

Durch die umgesetzten Vorhaben entstehen
Versorgungs-Infrastrukturen fir die einheimische
Bevdlkerung (Dorfladen, Schulen, OPNV,...

Die Zusammenarbeit der regionalen Akteure wird
deutlich intensiver.

Die umgesetzten Vorhaben tragen dazu bei,
Investitionen im LEADER-Gebiet auszuldsen.

Durch die LAG-Aktivitaten erhdht sich das
Regionalbewusstsein im LEADER-Gebiet.

Die LES ist eine gute Méglichkeit, mit EU-
Fordermitteln regionsspezifische Projekte

il

umzusetzen.
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
m trifft voll und ganz zu m trifft eher zu m trifft teilweise zu
mtrifft eher nicht zu trifft Uberhaupt nicht zu ®kann ich nicht beurteilen

Abh. 24 : Bewertung verschiedener Parameter durch der rEG-Mitglieder, die sich aus der Anwendung der
LEADER-Methoden ergeben (Quelle: Eigene Online-Befragung 2021).

4.1.1 TERRITORIALER ANSATZ DER LOKALEN ENTWICKLUNGSSTRATEGIE -
GEBIETSZUSCHNITT

Das LEADER-Gebiet tangiert drei Landkreise: 11 Kommunen liegen im Landkreis
Nordsachsen, die Stadt Strehla gehdort zum Landkreis Meil3en und die Grimmaer Ortsteile
der ehem. Stadt Mutzschen sind im Landkreis Leipzig.

2014 wurde das ehemals eigensténdige ILE-Gebiet Sachsisches Zweistromland um das
Gebiet Ostelbien erweitert, die Flache wuchs um 161 km? und die Einwohnerzahl um

ca. 6.500. Das Sachsische Zweistromland-Ostelbien bereichert das heutige LEADER-Gebiet
durch die eigenen LEADER-Erfahrungen seit 1998 und bringt mit der Elbe als Biotop, aber
auch ein Themenschwerpunkt mehr in die Region ein. Mulde und Dahlener Heide /
Wermsdorfer Wald, Collm und S&chsisches Obstland ergénzen die geografische Spezifik.

(9]
iy



A

.......... fand

Abschlussevaluierung LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland—Ostelbien &

Die Regionalitat im SzZO

Kommune Anzahl Ortsteile
(Landkreis) EW 2014/ 2020
Arzberg 18

(LK Nordsachsen) 1.991/1.874 (-117)
Beilrode 11

(LK Nordsachsen) 4.325/4.122 (-203)
Belgern-Schildau 19

(LK Nordsachsen) 7.951/7.647 (-304)
Cavertitz 12

(LK Nordsachsen) 2.282/2.207 (-75)
Dahlen 10

(LK Nordsachsen) 4.37714.189 (-188)
Mutzschen (Grimma) 1

(LK Leipzig) 2.170/1.973 (-197)
Liebschitzberg 17

(LK Nordsachsen) 3.071/2.958 (-113)
Mugeln 29

(LK Nordsachsen) 6.190 / 5.855 (-335)
Naundorf 14

(LK Nordsachsen) 2.361/2.224 (-137)
Oschatz 14

(LK Nordsachsen) 14.733/ 13.917 (-816)
Strehla 8

(LK MeilRen) 3.814/3.688 (-126)
Torgau 14

(LK Nordsachsen) 20.092/20.198 (+106)
Wermsdorf 11

(LK Nordsachsen) 5.331/5.218 (-113)

Tab.7 : Einwohnerzahl in den Kommunen des LEADER-Gebietes Séachsisches Zweistromland-Ostelbien
(Quelle: Statistisches Landesamt Sachsen 2021).

Die Uiberaus landlich strukturierte und gepragte Region ist stark vom demografischen Wandel
betroffen. Neben dem fortschreitenden Altern der Bevdlkerung dominiert der Riickgang der
Einwohnerzahlen. Die Region verlor im Fdrderzeitraum 2014 — 2020 Uber 3.000 Einwohner;

lediglich die GroRRe Kreisstadt Torgau kann mit ihren landlichen Ortsteilen ein

Bevolkerungsplus von 106 vermelden. Die Gesamtzahl der Einwohner in der Region liegt

nunmehr zum 31. Dezember 2020 bei 75.640 (vgl: 1. Januar 2014: 78.688).
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Die visualisierte Region — das ist das Anliegen der ,Stromi-Karte®, die sdmtliche Ortsteile der
Region und wichtige Sehenswiirdigkeiten abbildet. Sie entstand 2017, wurde 6ffentlich-
keitswirksam in der Region prasentiert und ein Klassensatz in jeder Grundschule der Region
zum praktischen Einsatz im Sachkundeunterricht tbergeben.

e

Sdchsisches
Zweistromland
Ostelbien

Liebes Schulkind,

Liebe Eltern,

Abb. 25: Verkleinerte Stromikarte von 2017.

Nach der soliden Entwicklung einer erfolgreichen Bilanz steht fur die regionalen Akteure fest:
Diese Gebietskulisse ist etabliert. Sie soll auch fiir den nachsten Foérderzeitraum unbedingt
beibehalten werden — so haben alle beteiligten 13 Kommunen mit der Interessenbekundung
ihren Verbleib in der Lokalen Aktionsgruppe bestatigt.
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|m{sehr gut

Imlgut

Ji befriedigend

|m(schlecht

| sehr schlecht

Abb. 26: Einschatzung der Eignung der Gebietskulisse des LEADER-Gebietes Sachsisches
Zweistromland-Ostelbien um die Ziele der LES umzusetzen (Quelle Eigene Online-Befragung 2021).

4.1.2 BOTTOM-UP-ANSATZ BEI AUSARBEITUNG UND UMSETZUNG VON
STRATEGIEN

Der LEADER-typische ,von-unten-nach-oben-Ansatz“ ist im LEADER-Gebiet Sachsisches
Zweistromland-Ostelbien bestens umgesetzt: Fur die Entscheidungen in der Region steht ein
Gremium mit grof3er Sachkompetenz bereit. Zahlreiche Mitglieder des regionalen
Entscheidungsgremium haben auch schon Erfahrungen aus der vorherigen ILE-/LEADER-
Forderperiode.

Der am 12. Marz 2014 in Schildau gegrindete Verein ,Sachsisches Zweistromland-
Ostelbien e.V. kann auf 32 Mitglieder verweisen. Neben den 13 regionalen Kommunen sind
sieben Unternehmen, sechs Vereine und sechs Privatpersonen Mitglied. Ein achtktpfiger
Vorstand um den Vorsitzenden Matthias Muller (Wermsdorf) fihrt den nicht gemeinnutzigen
Zusammenschluss ehrenamtlich.
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Abb. 27 Vier Mitglieder des Vorstandes der LAG Séachsisches Zweistromland-Ostelbien. Von links nach
rechts Herr Jorg Jeromin (Schatzmeister), Herr Matthias Muller (Vorsitzender), Frau Christiane
Gurth (1. Stellvertretende Vorsitzende), Herr Rene Vetter (2. Stellvertretende Vorsitzende).

Der Verein fuhrte im Berichtszeitraum neun Mitgliederversammlungen durch. Zudem gab es
am 10. Dezember 2018 zur Halbzeitevaluierung der Férderperiode eine grof3e Regional-
konferenz.

2017 und 2019 fuhrten Regionalkonferenzen in Form von Rundfahrten zu erlebenswert
umgesetzten LEADER-Projekten in der Region. Die Hauptaufgabe des Vereins formuliert die
Satzung: ,Zweck des Vereins ist die Forderung und Unterstiitzung einer nachhaltigen
integrierten Entwicklung sowie der wirtschaftlichen und kulturellen Zusammenarbeit in der
Region.*

Das gilt auch als wichtiger Bottom-up-Ansatz: Die Region organisiert in Form der Lokalen
Aktionsgruppe (LAG) die nachhaltige integrierte Entwicklung selbst.

Zur Umsetzung dieser Ideen steht das regionale Entscheidungsgremium (rEG) zur
Verfugung. Laut seiner Geschaftsordnung vom 17. Dezember 2014 ist das rEG ,eine
ehrenamtliche Arbeitsgruppe der Region ..., die deren Interessen im Rahmen der landlichen
Entwicklung vertritt“. Auf der Grundlage der LES stellt sie die Férderwirdigkeit von
eingebrachten Vorhaben nach verschieden definierten Kriterien fest und sorgt somit fuir
deren praktische Umsetzung.
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Das rEG im LEADER-Gebiet SZO vereint 17 beratende und 15 stimmberechtigte Mitglieder,
von denen 11 dem zivilen und 4 dem offentlichen Bereich zuzuordnen sind. Es tagte
insgesamt in dieser Forderperiode insgesamt 17mal.

Abb. 28: Sitzung des regionalen Entscheidungsgremiums am 19.06.2017 Kulturscheune Borna

Im Rahmen der Online-Befragung wurden die Projekttrager nach dem Bekanntheitsgrad des
LEADER-Gebietes SZO befragt (siehe Abb. 29), mehr als 80 % der Befragten schéatzen die
Bekanntheit des LEADER-Gebietes grof3 bis befriedigend ein. Allerdings schatze auch mehr
als finf Prozent der Projekttrager die Bekanntheit als gering bis sehr gering ein. Hier besteht
also ein Bedarf zukunftig die Offentlichkeitsarbeit weiter zu verbessern, um den
Anforderungen des Bottom-up-Ansatzes verstarkt nachzukommen.
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|wl Sehr grol}

M Grol3

|m{ Befriedigend

| Gering

ldsehr gering

Abb. 29 : Einschéatzung des Bekanntheitsgrades des LEADER-Forderprogramms innerhalb des
Séachsisches Zweistromland-Ostelbien durch die Projekttrager (Quelle: Eigene Online-Befragung
2021).

Die Offentlichkeitsarbeit ist ein wichtiges Instrument des Bottom-up-Ansatzes, um die
Ausarbeitung und Umsetzung von Strategien der Bevolkerung im LEADER-Gebiet SZO
naher zu bringen. Daher wurden die Projekttradger im Rahmen der Online-Befragung
gebeten, einzuschatzen, inwieweit die MalRhahmen und Qualitat dieser ausreichen, um der
Bevolkerung die LES mit ihren MalRnahmen zu vermitteln. Auch hier gaben die meisten
Projekttrager an dass die Malnahmen und ihre Qualitéat sehr gut bis befriedigend sind.

3,4% 3,4%

|l Sehr gut

| Gut

|m{Befriedigend

|m{ Ausreichend

| Nicht ausreichend

Abb. 30: Ergebnis der Onlinebefragung (Quelle: Eigene Online-Befragung 2021), bei der die Malinahmen
und die Qualitat der Offentlichkeitarbeit hinsichtlich der Erreichbarkeit der Bevélkerung beurteilt
wird.
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Trotzdem sollten aus Sicht der Mitglieder des rEG und der Projekttrager auf folgenden
Kommunikationswegen, die Kommunikation verbessert bzw. tiberhaupt erfolgen:

» Soziale Medien (Facebook, Instagram)
» Netzwerke starker nutzen

- Information von Kommunen und Planern

- Kommunikationswege von Partnern nutzen
Birgerversammlungen/Informationsveranstaltungen
kostenlose Wochenzeitungen/Amtsblatter

kostenpflichtige Werbung

YV V V VYV

Regionalradio

Generell werden jedoch eine einfachere Sprache und die Vorstellung von Beispielprojekten
bzw. umgesetzten Projekten gewlinscht. Die umgesetzten LEADER-Vorhaben werden seit
2020 auf der Webseite der LAG Sachsisches Zweistromland-Ostelbien
(https:/iwww.zweistromland-ostelbien.de/de/projekte/umgesetzte-projekte-leader/
veroffentlicht.

Zumeist sind die Projekttrager tiber einen personlichen Kontakt auf die LEADER-F6rderung
(siehe 0) aufmerksam geworden. Eine personliche Ansprache von Projekttrégern ist
aufgrund der Bestimmungen des Datenschutzes nur bedingt moglich. Insoweit fungieren
Birgermeister, kommunale Mitarbeiter, Mitglieder der LAG, Planer oder auch Projekttrager
als Matchmaker.

w Internet/Soziale Medien
I Zeitung

W Kommunale Mitteilungsblatter
(Amts-/Gemeindeblatt)

l4Flyer-Broschire

s Forderberatung/Informationsveran
staltung z.B. Nestbauzentrale

I Personlicher Kontakt

Abb. 31 : Verteilung der Moglichkeiten, wie die Projekttrager auf die LEADER-F6rderung aufmerksam
geworden sind (Eigene Online-Befragung 2021).
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4.1.3 LOKALE AKTIONSGRUPPEN IN OFFENTLICH-PRIVATER PARTNERSCHAFT

m(sehr gut

mgut

befriedigend

M schlecht

msehr schlecht

Abb. 32: Beurteilung des Entscheidungsgremiums uber die aktuelle Zusammensetzung des
Entscheidungsgremiums (Anteil 6ffentlicher/privater Partner, Einfluss lokaler Interessengruppe)
(Quelle: Eigne Online-Befragung 2021).

Durchweg bewerten die Mitglieder die Zusammensetzung des rEG als sehr gut bis gut (siehe
Abb. 32). Es fehlen keine weiteren Interessensgruppen in der Zusammensetzung des rEG.

Im{sehr gut

|m(gut

|ml befriedigend

Jischlecht

ldsehr schlecht

Abb. 33: Beurteilung der Effizienz interner Arbeitsablaufe in der Lokalen Aktionsgruppe durch das
Entscheidungsgremiums (Quelle: Eigene Online-Befragung 2021).
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Generell werden die internen Arbeitsablaufe in der Lokalen Aktionsgruppe durch das rEG als
effizient bewertet (siehe Abb. 33).

Ein wichtiges Element des Bottom-up-Prozesses ist das rEG. Daher wurden seine Mitglieder
zu verschiedenen Aspekten der Sitzungen gefragt. Angemerkt wurde beispielsweise, dass
der Prozess fir Projekttrager zu kompliziert ist oder dass den Mitgliedern des rEG
gelegentlich der o6rtliche Bezug fehlt. Die Ergebnisse der Befragung sind in einem Diagramm
(sieheAbb. 34) dargestellt. Insgesamt werden die Sitzungen des rEG positiv betrachtet.
Trotzdem gab es auch Verbesserungsvorschlage:

Sitzungsdauer
Besprechungszeit pro Vorhaben
Arbeitsatmosphéare

Sachliche Prifung der Vorhaben
Orientierung der LES
Diskussionsverhalten

Effizienz der Sitzungen

Qualitat der vom Regionalmanagement
vorbereiteten Unterlagen

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

msehr gut/zu lang  mgut/genau richtig ~ mmaRgig/zu kurz

Abb. 34: Bewertung verschiedener Aspekte der rEG-Sitzungen durch die Mitglieder (Quelle: Eigene
Online-Befragung 2021).
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miand

4.1.4 INNOVATION FORDERN

|misehr gut

s gut

il makig

Jeher nicht

|l gar nicht

Abb. 35 :Bewertung der Steigerung der Innovationskraft im LEADER-Gebiet SZO durch den LEADER-
Ansatz durch die rEG-Mitglieder (Quelle: Online-Befragung 2021)..

Wandel durch Erneuerung — das ist ein Ansatz fir die Entwicklung des Séchsischen
Zweistromlandes-Ostelbien. Schon beim LES-Erstellungsprozess wurden besonders
Projekte diskutiert, bei denen im LEADER-Gebiet sowohl neue Produkte, Markte, Prozesse
und Organisationen entwickelt oder anregen sollen. Speziell bei den Themen Energie,

Daseinsvorsorge und Wirtschaft (LES-Handlungsfelder 1 bis 3) entstanden perspektivische
Ansatze.

Abb. 36 : Moderne Verkaufs- und Veranstaltungsraume fir das Unternehmen ,Landgut Neue Elbe® von
Matthias Schneider in Pilswerda.
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In der praktischen Projektumsetzung erwies sich jedoch die Thematik (erneuerbare)
Energien (Handlungsfeld 1.2) als nur sehr wenig relevant. Dagegen konnten mehrere
wirtschaftliche Vorhaben, wie z. B. Aufbau ,Landgut Neue Elbe“ von Matthias Schneider in
Pllswerda und Ausstattung einer Verkaufshalle fiir regionale Produkte in Beckwitz der Wirth
GbR erfolgreich initiiert, begleitet, geférdert und umgesetzt werden.

Das FLAG-Projekt ,Wermsdorfer Fisch-Erlebniswelt* beweist einen sehr innovativen
Charakter. Nach einer mehrjahrigen Planungsphase soll nunmehr bis Ende 2022 die
bauliche Umsetzung erfolgen. Dieses Vorhaben ist mit ca. 265.000 Euro das finanziell am
meisten unterstiitzte LEADER-Projekt aus dem FLAG-Extra-Fonds in unserer Region
(héchste Fordersumme).

Um noch unentdeckte Innovationen zu fordern, hat der Vorstand der LAG S&chsischen
Zweistromland-Ostelbien 2020 mit dem Antrag zur Finanzierung der LAG beschlossen, in
der Ubergangphase zur nachsten LEADER-Forderperiode 2021-2023 Wettbewerbe zu
veranstalten.

4.1.5 INTEGRIERTE UND MULTISEKTORALE AKTIONEN

Die LES des LEADER-Gebietes Séachsisches Zweistromland-Ostelbien definiert flnf
Handlungsfelder mit verschiedenen Teilzielen. Die Erfullungshelfer der LES sind Akteure aus
sehr vielschichtigen Bereichen: (Land-)Wirtschaft, Kommunen, Soziales, Kultur, Kirche,
Umwelt u. a. m. Diese Vielfalt aus Sichten, Erfahrungen und Kompetenzen verknipft die
Themen und lasst die Akteure gemeinsam bei der Umsetzung der Projekte agieren.
Einheitlich koordinieren sie die aus der regionalen Strategie entstandenen Vorhaben mit dem
obersten LES-Ziel: Schaffung einer ,enkeltauglichen Vitalregion®. Fir diese multisektoralen
Aktionen sprechen auch die Zusammensetzung der rEG.

Bereich Anzahl

Kirche 1

Kommunen 2

Vereine 2

Unternehmen 5 (davon zwei Réate in Kommunalgremien)
Privatpersonen 5

Tab.8 : Multisektorale Zusammensetzung: die 15 stimmberechtigten Mitglieder im rEG.

Jedoch muss man konstatieren, dass mogliche Potential an integrierten und multisektoralen
Verbindungsmoglichen bisher nur begrenzt im LEADER-Gebiet SZO von den Akteuren
genutzt werden und daher nur wenig zusatzliche Effekte fur die lokalen Entwicklung haben.

4.1.6 NETZWERKBILDUNG

In der Region ist die LAG naturlich Hauptansprechpartner fir die LEADER-F6rderung, aber
auch Inhalte und Modalitaten fir andere Férderprogramme werden beim Regional-
management hinterfragt. Als sehr hilfreich empfinden die LAG-Mitglieder und die Akteure der
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Region die Saulen der Offentlichkeitsarbeit: Berichte in den Tageszeitungen und
Amtsblattern der Kommunen, die einmal pro Quartal verschickte SZO-Info — der Newsletter
der Region fir 86 Empfanger — sowie die informative Internet-Seite der Region.

Schon durch die Vielfalt der LEADER-Themen, aber auch durch die vielschichtigen
Kooperationen ist die LAG in verschiedenen Gremien dabei, wird zu Veranstaltungen
eingeladen und fir Beratungen und Gesprache angefragt. Auch fur thematisch
breitgefacherte bi- und multilaterale Austausche steht die LAG zur Verfiigung.

Eine informelle Zusammenarbeit verbindet die Nachbarregionen im Landkreis Nordsachsen
(Dlubener Heide, Delitzscher Land), die sich bei Regionalmanager-Treffen im Beisein der
Bewilligungsbehdrde zu aktuellen Themen austauschen und gemeinsame Aktivitaten
besprechen.

/i sehr gut

I gut

M maRig

i eher nicht

Im{gar nicht

Abb. 37: Einschatzung der Verbesserung der Vernetzung im LEADER-Gebiet Sachsischen
Zweistromland-Ostelbien durch den LEADER-Ansatz (Quelle: Eigene Online-Befragung 2021).
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China zeigt sich beeindruckt

Landwirtschaftsexperten aus dem Reich der Mitte informieren sich Gber Leader-Programm

KEMMLITZ/BEILRODE. Ye Xingping, Ge-
neraldirektor im Forschungsdepartement
fir Léndliche Entwicklung beim For-
schungszentrum fiir Entwicklung beim
Staatsrat der Volksrepublik China, und
Cheng Yu, Forscherin am benannten Zen-
trum, weilen dieser Tage zu einem Kurz-
besuch in Sachsen. Am vergangenen
Donnerstag machten sie mit ihrem Dol-
metscher-Team zwischen-dem Besuch der
Agrargenossenschaft Naundorf-Nieder-
goseln und einer abendlichen Stippvisite
in der IHK zu Leipzig einen Abstecher

sl

zum Kemmlitzer Pla.Net-Biiro. Hier am
Hauptsitz des Regionalmanagements fiir
die Leader-Region ,Séchsisches Zweis-
tromland-Ostelbien" informierten sich die
asiatischen Gaste liber Férdermdglichkei-
ten fiir den landlichen Raum.

Der das Beilroder Férderbiiro betreuende
Regionalmanager Holger Reinboth erklar-
te mit seinen Kollegen Holger Schilke und
Daniel Masiak das Leader-Prozedere.
.Die chinesischen Experten zeigten sich
sehr interessiert an unseren Férdermdg-
lichkeiten fiir den ldndlichen Raum im

Freistaat Sachsen”, resiimiert Reinboth
das zweistiindige Treffen.

Beeindruckt waren die Chinesen von Um-
fang und Vielfalt der Férderung; auch die
Hohe der Férdermittel von 14,5 Millionen
Euro, die der Forderregion zwischen 2014
und 2020 zur Verfiigung stehen, fand gro-
Be Beachtung.

Der vom Bundesministerium fiir Ernéh-
rung und Landwirtschaft unterstiitzte
Austausch wird von Marie Kuenstling
vom Leipziger IAK Agrar Consulting-Biiro
betreut. Presseinformation

Ye Xingping (3. v. 1.) und Cheng Yu (2. v. |.) wurden von Regionalmanager Holger Reinboth (l.) und Kollegen zur Férderung im landli-

chen Raum informiert.

Abb. 38

. Pressemeldung vom 30.05.2018 (Torgauer Zeitung).

Foto: Pla.Net

Vernetzt ist die Region auch mit den Nachbar-Landkreisen Meif3en (Gebietsteil Strehla) und
Leipzig (Grimmaer Ortsteile — Gebiet ehem. Stadt Mutzschen). Die LAG nimmt auch dort
regelmafig an Beratungen der Regionalmanagements und Abstimmungen mit den

Landratsamtern teil.

Mit den anderen 29 sachsischen LEADER-Regionen ist die LAG im regen Austausch und
Kontakt, sowie Teilnehmerin bei den vom LfULG angebotenen Veranstaltungen.

Als eine von acht sachsischen Fisch-LAGs beteiligt sich unsere Region an den
deutschlandweiten FLAG-Treffen sowie den Arbeitsberatungen der sachsischen und
bayrischen FLAGs.

Die LAG Séachsisches Zweistromland-Ostelbien ist Teil des Netzwerkes des Nationalen
Geopark Porphyrland. Steinreich in Sachsen e.V., einen von 17 Nationalen Geopark
Deutschland. Dieser Verein strebt die Verbindung von Naturschutz und Landschaftspflege,
Wirtschaft und Landwirtschaft, Kultur und Tourismus an. Die Gebietskulisse eines Geoparks
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ist auf seine geologischen Merkmale beschrankt- Beim Geopark Porphyrland auf den
permokarbonischen Supervulkanismus und den daraus entstandenen Gesteinen, der
Porphyr, sowie seiner Verwitterungsprodukte. Aus dem LEADER-Gebiet SZO sind die Stadt
Mugeln und die Gemeinde Wermsdorf Mitglied im Tragerverein des Geoparks Porphyrland.
Steinreich in Sachsen. Aufgrund ihrer geologischen Potentiale kdnnten die Stadt Oschatz
und die Gemeinde Belgern-Schildau auch eine Mitgliedschaft anstreben. Unabhangig von
Kooperationen arbeitet das Regionalmanagement in der Lenkungsgruppe des Geoparks
Porphyrland mit. Sie trifft sich regelmafig und aus ihrer Arbeit gehen weitere Projekte und
Kooperationen hervor. An diesem Netzwerk sind auch die LAG des Land des roten Porphyr,
Leipziger Muldenlandes und das SachsenKreuz* beteiligt. Aus dem Netzwerk sind sechs
Kooperationsvorhaben hervorgegangen.

Aus der Gebietskulisse des LEADER-Gebietes SZO sind mehrere Kommunen wie Belgern-
Schildau, Cavertitz, Dahlen, Mugeln, Oschatz Torgau, Wermsdorf und Grimma Mitglied im
Tourismusverein Sachsisches Burgenland e.V., der wiederum Mitglied im Tourismusverband
Sachsisches Burgen- und Heideland e.V. ist. Das Regionalmanagement nimmt regelmafig
fur die LAG Sachsisches Zweistromland-Ostelbien an Treffen der Arbeitsgruppe
»=Entwicklung der Infrastruktur® teil. Auch aus diesem Netzwerk sind zwei Kooperationen
hervorgegangen und umgesetzt worden. Zwei weitere Kooperationsvorhaben sind wahrend
ihrer Vorbereitung eingestellt worden. Insbesondere wéahrend der Vorbereitung der
gescheiterten Kooperationsvorhaben trafen sich die involvierten LAG und nutzten ihr
Netzwerk.

Insgesamt werden jedoch die Entwicklung von Netzwerken durch den LEADER-Ansatz als
positiv durch die Mitglieder des rEG bewertet.

Einige Netzwerke wie jenes des Geopark Porphyrland. Steinreich in Sachsen oder jenes des
Tourismusverbandes tragen zur Umsetzung der LES bei. Sie wirken insbesondere im
Handlungsfeld 5 ,Regionales Engagement, Lokale Gemeinschaft und Uberregionale
Zusammenarbeit“ durch Vorhaben wie das ,Qualitdtsmanagement Lutherweg"” .

Diese Netzwerke beeinflussen auch die Schaffung von touristischen Infrastrukturen, von
lokalen oder themenspezifischen Netzwerken und von Vermarktungsstrukturen und dienen
so auch der Umsetzung des Handlungsfeldes 4 ,Tourismus und Kulturlandschaft®.

Andere Netzwerkpartner dienen dem Erfahrungsaustausch oder tragen zur politischen bzw.
strukturellen Arbeit bei.

4.1.7 KOOPERATION

Die LAG Sachsische Zweistromland-Ostelbien ist an insgesamt neun regionalen und einer
Ubergeordneten Kooperation als Partner beteiligt. Die dafiir notwendigen Beschliisse wurden
durch das rEG gefasst. Die LAG nimmt, vertreten durch das Regionalmanagement an
Treffen und thematischen Beratungen teil und fillt die in den jeweiligen
Kooperationsvereinbarungen definierte Zusammenarbeit mit Leben.

Bei vier Vorhaben ist der Geopark Porphyrland. Steinreich in Sachsen der Vorhabentréager,
diese sind Teil des Ubergeordneten transnationalen Kooperationsvorhaben Geopark plus —
Geoparks gemeinsam entwickeln. Ziele des Kooperationsvorhabens sind unter anderen:
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Synergieeffekte zu erweitern und zu vertiefen und Feedback zur Entwicklung
touristischer Produkte, Regionalmarketing, Erarbeitung von Bildungsprojekten,
Angebotsvermittlung und den Ausbau zielgerichteter Besucherinformation, -lenkung
und -leitung zu erhalten

Weiterentwicklung der geoparkiibergreifenden Zusammenarbeit
Mehrwertgenerierung im Rahmen der regionalen Wirtschaft offerieren und initiieren

Aufwertung der regionalen kulturellen und touristischen Infrastruktur durch investive
und nichtinvestive MaRnahmen

Intensivierung des Wissenstransfers

Ermittlung des Handlungsbedarfs fur Geoparkmanagements und Kommunen zur
Gewahrleistung der finanziellen Basis fiir eine langfristige und nachhaltige
Geoparkentwicklung

Die vier untergeordneten Vorhaben dienen vor allem der Entwicklung des Geopark
Porphyrland Steinreich in Sachsen. Die meisten anderen Kooperationsvorhaben dienen der
Entwicklung eines begrenzten Raumes und haben eine Uberschaubare Anzahl an
Kooperationspartner.

Im Januar 2020 weilten LAG-Akteure im UNESCO Geopark Erz der Alpen im Pongau der
seit gut zehn Jahren in verschiedenen Kooperationsvorhaben ein Partner ist. Die LAG-
Akteure haben sich nicht nur tiber den UNESCO-Geopark informiert, sondern haben dort
auch die LAG-Klausurtagung durchgefiihrt. Thema war die zukiinftige strategische
Ausrichtung der regionalen Entwicklung.
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Von der Elbe in den Pongau

ofshofen
- P

Sachsisches Zweistromland—Ost_elbien zu Gast in Bisch

Beilrode/Bischofshofen. Seit sechs Jah- % y
ren kooperiert die Leader-Region i
.Sdchsisches Zweistromland-Ost-
elbien” (SZO) mit ihrem Projekt Geo-
Park unter anderem mit der oster-
reichischen Geo-Park-Region Pon-
gau. Die Anfénge der Zusammen-
arbeit reichen gar schon bis 2011
zurick. ; ;

Vorstand und Regionalmanagement
statteten nun dieser Tage der Regi-
on um Bischofshofen einen Arbeits-
besuch ab. Gastgeber Dr. Horst Ibets-
berger informierte die sdchsischen
Gaste tiber die Aktivitaten des dor-
tigen Geo-Parks und bat um Ideen
zur Gestaltung des zehnjéhrigen Ju-
bildums im kommenden Jahr. Zu-
dem berichtete Dr. Gert Furtmiiller
iiber die touristischen Strukturen im
Pongau, und Kustodin Maria Eder
fithrte die Delegation durch das Berg-
werk Kupferzeche Larzenbach so-
wie das Mineralienmuseum Hiittau.
Die vom Vorsitzenden Matthias Miil-
ler (Wermsdorf) angefiihrte achtkop-
fige Abordnung nutzte den Aufent-
haltim Nachbarland auch gleich zu

Alpen“.

ihrer langfristig geplanten Klausur-
tagung. In zweiumfangreichen The-
menblécken wurden die auslaufen-
de Forderperiode resumiert und
Schliisse zur Vorbereitung des neu-
en EU-Férderzeitraums von 2021 bis
2027 gezogen. , Wir sind mit dem
Verlauf der Klausur sehr zufrieden
—hat doch die Auswertung ergeben,
dass wir die LEADER-Mittel von 14,5
Millionen Euro bestens eingesetzt

* haben: Das soll auch der MaBstab

fuir die nachste Periode sein”, erklar-

Fotos: Regionalmanagement

Eike Petzold (Blirgermeisterin Bel-

gern-Schildau). Regionalmanager
Holger Reinboth erganzt: ,Auch die
Kooperationen — wie hier am Bei-
spiel vom Geo-Park erlebt — haben
fiir unsere Region nachhaltigen Nut-
zen gebracht.”

Im Marz will das Entscheidungsgre-
mium der Region ,Sachsisches Zwei-
stromland-Ostelbien" iiber die letz-
ten Projekte im ablaufenden Forder-
zeitraum im Umfang von rund
600 000 Euro befinden.

te die stellvertretende Vorsitzende Presseinfo

3 5 i
Regionalmanagement und Vorstand bei der Klausurtagung in Bischofshofen.

Abb. 39 : Presseartikel von 17.01.2020 (Torgauer Zeitung).

Darlber hinaus kdnnen aber Kooperationen auch zu Lésungen groRraumiger Entwicklungs-
ansétze beitragen. Solch ein gro3es Kooperationsvorhaben war das Qualitditsmanagement
Lutherweg. Ein weiteres Kooperationsvorhaben ,Kunst- und Reformation® entwickelt sich
entlang eines Teilabschnitts des Lutherweges. Die Kommunikation zwischen den am
Kooperationsvorhaben beteiligten LAG, Kommunen und Umsetzungspartnern war schwierig,
was der Vielzahl der Akteure, der zahlreichen Arbeitsschritte/Aufgaben und der langen
Laufzeit des Kooperationsvorhabens geschuldet war.

Aus Sicht der LAG SZO kdnnen Kooperationen mit anderen LAG bei verschiedenen
Aspekten zur Umsetzung der LEADER-Strategie beitragen. Ein Teil der Kooperationen
gehen aus den beiden Netzwerken Geopark Porphyrland. Steinreich in Sachsen und der
Arbeitsgruppe ,Entwicklung der Infrastruktur im Sachsischen Burgen- und Heideland hervor.
Kooperationen tragen zur Umsetzung der LES bei. Letztendlich entscheiden jedoch meist die
beteiligten LEAD-Partner oder andere am Kooperationsvorhaben involvierte Akteure
darliber, ob ein Kooperationsvorhaben zur Umsetzung der LES beitragt. Haufig werden im
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Rahmen von Kooperationsvorhaben tbergeordnete Strategien, Kriterien- und
MaRnahmenkataloge entwickelt. Diese sollen meist von Kommunen oder anderen beteiligten
Akteuren umgesetzt werden. Hier kommt es aufgrund fehlerhafter oder komplizierter
Kommunikation, schwierigen Bottom-up-Gesprachen, verschiedenen Prioritdten, zu einer
zbgerlichen oder unvollstandigen Umsetzung. Hier kann das Regionalmanagement
unterstutzend wirken.

Die Haufigkeit und die Intensitat des Austausches zwischen den LAG bei Kooperations-
vorhaben ist einerseits von der Anzahl der Partner abhangig, je weniger Parthner umso
einfacher ist Kommunikation. Die Haufigkeit und Intensitat der Kommunikation zwischen den
LAG wird aber von den Themen und den Arbeitspaketen bestimmt, z.B. wenn Abstimmungs-
bedarf tiber Ubergeordnete Strategien oder Kriterien herrscht, werden jedoch TeilrAume
betrachtet und bewertet, um raumlich begrenzte Arbeitspakete umzusetzen, findet fast keine
Kommunikation statt. Haufig ist die Kommunikation zwischen den LAG oder gelegentlichen
auch anderen LEAD-Partner wahrend der Vorbereitung einer Kooperation sehr intensiv und
hier kann es aufgrund unterschiedlicher Erwartungen und Prioritdten der Ziele zum Scheitern
kommen. Ist die Kommunikation wahrend der Vorbereitung eines Kooperationsvorhabens
weniger intensiv, ist meist auch dessen Vorstellung im Entscheidungsgremium umstandlich.
Generell ist es schwieriger die konkreten Ergebnisse von Kooperationsvorhaben den
Mitgliedern der LAG bzw. dem Entscheidungsgremium zu vermitteln, da es sich um nicht-
investive Vorhaben handelt.

Daher schatzen die Mitgliedern des rEG, dass sich durch den LEADER-Ansatz die
Ergebnisse von Kooperationen verbessert haben.

m sehr gut

migut

M maRig

mleher nicht

migar nicht

Abb. 40: Bewertung der Kooperation im LEADER-Gebiet SZO durch den LEADER-Ansatz durch die
Mitglieder des rEG (Quelle: Eigene Online-Befragung 2021).
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4.2 BESCHREIBUNG DER BEWERTUNG DES MEHRWERTES DURCH LEADER

Die Umsetzung von LEADER Uber den Européischen Fond wird als Community-led Local
Development (CLLD) bezeichnet. Der Mehrwert von LEADER/CLLD wird gemaf Glossar
der Leitlinien zur Bewertung von LEADER/CLLD vom August 2017 wie folgt definiert:

.Der Mehrwert von LEADER/CLLD bezieht sich auf den durch eine ordnungsgemalle
Anwendung der LEADER-Methode erzielten Nutzen im Vergleich zu dem Nutzen, der ohne
die Anwendung dieser Methode erzielt worden ware. Der Mehrwert von LEADER/CLLD lasst
sich als hoheres Sozialkapital, bessere Verwaltungsfiihrung und gesteigerte Ergebnisse und
Wirkungen der Umsetzung von Programm oder Strategie ausdriicken.”

Um den Nutzen der LEADER-Methode messen zu kdnnen, wurden im LEADER-Gebiet SZO
13 Kriterien zur Bestimmung des Mehrwertes in der LEADER-Entwicklungsstrategie
festgelegt.

Nr. | MEHRWERTPRUFUNG (Teil der Koharenzpriifung)

1. Innovationscharakter / Modellcharakter

2. Vernetzung und Kooperation

3. Stérkt regionale Identitat

4, Regionale Wertschdpfung

5. Diversifizierung / Angebotserweiterung von Unternehmen

6. | Arbeitsplatzrelevanz

7. Demografie

8. Familienfreundlichkeit und Mehrgenerationen

9. Inklusion, inkl. Verbesserung der Barrierefreiheit.

10. | Gleichstellungsansatz (Gender Mainstreaming)

11. | Klima- / Naturschutz / Energie- bzw. Ressourceneffizienz

12. | Aufwertung Ortsbild und Kulturlandschaft

13. | Infrastruktur

Tab.2 : Liste der Mehrkriterien.

Fir die einzelnen Mehrwertkriterien konnen zwischen null und zwei Punkte durch das
Entscheidungsgremium vergeben werden. Die Bewertung wird an eine Begriindung
gekoppelt. Theoretisch kdnnen bis zu 26 Punkte erreicht werden. Um die Koharenzpriifung
zu bestehen, muss ein Mehrwert von mindestens 2 Punkten erreicht werden.

Die Bestimmung der Mehrwertkriterien erfolgt unabhéangig von den Handlungsfeldern.
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4.2.1 BEWERTUNG DER LEADER-METHODE ANHAND DREI BEISPIELEN AUS DEM
LEADER-GEBIET SACHSISCHEN ZWEISTROMLAND-OSTELBIEN

Die Bewertung der LEADER-Methode und seiner Kriterien soll mittels drei investiven Projekt
aus dem LEADER-Gebiet SZO erfolgen. Eine Beschreibung der drei Projekte kann der
Anlage 4 entnommen werden. Die Projekte wurden so ausgewahlt, dass verschiedene
Handlungsfeldziele/LES-Teilziele berlcksichtig werden. Das Projekt 2017-22-02 steht fur das
LES-Teilziel ,1.1.3 Identitatsstiftende und ortsbhildpragende Geb&ude und Freianlagen sind in
Nutzung und Betrieb tragfahig sowie fir Bevolkerung / Gaste erlebbar bewahrt und
weiterentwickelt®, das Projekt 2017-08-01 fur das LES-Teilziel ,1.1.2 Gebaudeleerstand und
Brachflachen sind vorrangig mit Blick auf baukulturelle Werte und gewachsene
stadtebauliche Strukturen der Orte reduziert” und das Projekt 2018-10-01 fur das LES-
Teilziel ,3.1.3 Regionale Wirtschaftskreislaufe und/oder Giberbetriebliche Kooperationen sind
initiiert und etabliert; die Erzeugung und Vermarktung neuartiger Produkte/Dienstleistungen
der KKU haben neue Einkommensmaoglichkeiten und Absatzmarkte erschlossen®. Alle drei
Projekte sind aufgrund ihrer investiven Ausrichtung beschrénkt vergleichbar.

) Bewertung Bewertung Bewertung
Nr. MEHRWERTPRUFUNG (Teil der Kohérenzpriifung) des Projekts | des Projekts | des Projekts
2017-22-02 2017-08-01 2018-10-01
1. Innovationscharakter / Modellcharakter 1 0 0
2, Vernetzung und Kooperation. 1 0 1
3. Starkt regionale Identitat 2 1 2
4. Regionale Wertschdpfung 0 0 1
5. Diversifizierung / Angebotserweiterung von Unternehmen 0 0 1
6. Arbeitsplatzrelevanz 0 0 2
7. Demografie 1 1 1
8. Familienfreundlichkeit und Mehrgenerationen 2 1 1
9. Inklusion, inkl. Verbesserung der Barrierefreiheit 0 0 1
10. | Gleichstellungsansatz (Gender Mainstreaming) 0 0 0
1. Klima- / Naturschutz / Energie- bzw. Ressourceneffizienz 0 1 1
12. | Aufwertung Ortsbild und Kulturlandschaft 2 1 1
13. | Infrastruktur 0 0 0

Tab. 10 Beispielhafter Vergleich der Bewertung der Mehrwertkriterien durch das rEG des LEADER-
Gebietes SZO der drei Projekt 2017-22-02 - Umnutzung des ehemaligen Kantorats Mutzschen zum
Vereinshaus, 2017-08-01 - Um- und Ausbau des Wohnhauses in Beilrode und 2018-10-01 - Errichtung
des Elbweiderind Stammsitzes in Pllswerda mit Hofladen, Event- und Markthalle, Biro, Kiche, Lager
usw.

Die Mehrwertkriterien werden zwar handlungsfeldibergreifend angewendet, jedoch erfolgt
bei einzelnen Kriterien ein Bewertung verstarkt nach Handlungsfeld. So erfolgt eine
Bewertung der Kriterien Regionale Wertschdpfung, Diversifizierung / Angebotserweiterung
von Unternehmen und Arbeitsplatzrelevanz vorwiegend im Handlungsfeldziel ,3.1
Koordinierte Uberbetriebliche Aktionen haben regionale KKU wirksam in der Nutzung ihrer
Perspektiven fir Einkommen und Beschaftigung unterstitzt®.
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Die Kriterien Starkt regionale Identitat, Demografie, Familienfreundlichkeit und
Mehrgenerationen und Aufwertung Ortsbild und Kulturlandschaft haben alle drei
Beispielprojekte Punkte enthalten. Dies spiegelt wieder, dass diese Mehrwertkriterien tber
alle Handlungsfelder anwendbar sind. Die Mehrwertkriterien Innovationscharakter /
Modellcharakter, Inklusion, inkl. Verbesserung der Barrierefreiheit, Klima- / Naturschutz /
Energie- bzw. Ressourceneffizienz kbnnen unabhangig vom Handlungsfeldziel Punkte
erhalten, sind jedoch stark vom Projektinhalt abhangig.
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5 SCHWERPUNKT 3

ERFULLUNG DER LAG EIGENEN VORGABEN IN DER
LEADER-ENTWICKLUNGSSTRATEGIE (LES) ZUR
EVALUIERUNG UND BEWERTUNG DER STRATEGIE

Aus der LES des LEADER-Gebietes SZO ergeben sich keine speziellen Vorgaben.
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6 SCHLUSSFOLGERUNG FUR DIE
FORTSCHREIBUNG UND ANPASSUNG DER LES

Versorgung mit Gitern des tigl. Bedarfs Rl vAA _.25,0% |
Ausbau der offentlichen Daseinsvorsorge 36,4% 9,1%
Ansiedlung junger Familien 66,7% _.25,0%__ 18,39

i

Flachendeckend schnelles Internet 41,7%

Aufrechterhaltung Infrastruktur 58,3%

Familienfreundliche Strukturen

Inklusion von Migranten/innen,
Immigranten/innen

Transparenz der Férderkriterien

Aufstockung Férdervolumen

i

Verstetigung interkommunaler Zusammenarbeit

Menschen auf dem Land halten 83,3% 16,7%
Schaffung von Arbeitsplitzen 50,0% ..333% A 16,7%
Demographie 83,3% ,398,39

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M trifft eher zu M trifft teilweise zu M trifft eher nicht zu

trifft iberhaupt nicht zu M kann ich nicht beurteilen

Abb. 41 : Einschéatzung der der gréten Herausforderungen der Zukunft durch die rEG-Mitglieder (Quelle:
Online-Befragung 2021).

Im Rahmen der Online-Befragung wurde nach dem konkreten Anpassungsbedarf der
LEADER-Entwicklungsstrategie aufgrund von Veranderungen seit 2014 (z. B. wirtschaftliche
und soziale Umschwiinge, neue Entwicklungstrends, Bevélkerungsentwicklungen, usw.)
gefragt. In diesem Zusammenhang wurden zusatzlich rEG-Mitglieder auf folgende Themen
verwiesen.

» Energiewende
» Strukturwandel
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» Belebung von Stadt- und Dorfkernen
» Nachhaltigkeit Natur- und Versorgung
» Ansiedlung von Unternehmen

Gefragt direkt nach speziellen Themen spielen haufig Aspekte eine Rolle, die man mit den
Begriff Demografie zusammenfassen wirde. Fur die rEG-Mitglieder stellen sehr wichtige
oder wichtige Herausforderungen dar, Menschen auf dem Land zu halten und die Ansiedlung
von jungen Familien. Aber auch Aspekte, die direkt die eigene Lebensqualitat beeinflussen,
stellen sehr wichtige Herausforderungen fur die Zukunft dar, wie flachendeckend, schnelles
Internet, Aufrechterhaltung der Infrastruktur und vereinfachte Antragstellung.

Nicht so als Herausforderungen wird von den rEG-Mitgliedern Aspekte wie Inklusion von
Migranten, Verstetigung der interkommunalen Zusammenarbeit und Versorgung mit Gitern
des taglichen Bedarfs gesehen.

Positiv ist der geringe Anteil an Férdermittel fir das Betreiben einer Lokalen Aktionsgruppe
zu bewerten. Etwa 8,15 % der gesamten LEADER-Mittel sind fiir das Handlungsfeldziel 5.1
fur das Betreiben einer LAG bis Juni 2023 vorsehen. Dies belegt, dass die Lokale
Aktionsgruppe gemeinsam mit dem Regionalmanagement effizient gearbeitet und so einen
hohen Erfullungsgrad erreicht hat. Jedoch ist es notwendig, um bestehende Defizite der
Arbeit im Regionalmanagement zu beheben, die Anzahl der Vollzeitaquivalente auf drei zu
erhéhen.

AbschlieRend kann gesagt werden, dass sich die LEADER-Entwicklungsstrategie fur die
Forderperiode 2023-2027 stark an der vorangegangen LES-Strategie orientieren sollte, man
jedoch bei der Festlegung der Ziele fir ein Qualitditsmanagement genauerer tberlegen
sollte, welche Indikatoren messbar sind und inwieweit Ziele im LEADER-Gebiet SZO
erreichbar sind.

Des Weiteren ist eine Uberarbeitung der Rankingkriterien notwendig, Beispiel die hohe
Bewertung beim Riickbau von denkmalgeschitzten Gebauden im Vergleich zum Erhalt oder
Sanierung. Bei einzelnen Handlungsfeldern Rankingkriterien ableitet, die differenzierter die
Qualitat von MalRnahmen hinterfragen.
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7 ABKURZUNGSVERZEICHNIS

KKU Kleinst- und Kleinunternehmen

LAG Lokale Aktionsgruppe

LEADER Liaison entre actions de développement de I'économie rurale, ,Verbindung

zwischen Aktionen zur Entwicklung der Iandlichen Wirtschaft"
LES LEADER-Entwicklungsstrategie

LFLUG Landesamt fir Landwirtschaft, Umwelt und Geologie
rEG regionales Entscheidungsgremium

SMR Sé&chsisches Ministerium fur Regionalentwicklung

SWOT-Analyse Analyse der Strengths (Starken),
Opportunities (Chancen) und Threats (Risiken)

SZ0O Sachsisches Zweistromland-Ostelbien
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ANLAGEN

ANLAGE 1 FRAGEBOGEN FUR LAG-MITGLIEDER UND MITGLIEDER
DES ENTSCHEIDUNGSGREMIUMS

‘ 1. Wie kann man potentielle Projekttrager besser zu den Fordermdglichkeiten informieren? (Offene Frage)

2. Bitte bewerten Sie die bisherige Entwicklung im LEADER-Gebiet in folgenden Handlungsfeldern: (Matrix mit Einfachauswahi)

a) Nachhaltlge Siedlungsentwicklung und dezentrale Sehr gut aut ausreichend | zu gering viel 2u gering
Energien

b)  Lé&ndliche Daseinsvorsorge und Mobilitat sehr gut gut ausreichend | zu gering viel zu gering

c) Regionale Wirtschaft und neue Einkommen sehr gut gut ausreichend | zu gering viel zu gering

d)  Tourismus und Kulturlandschaft sehr gut gut ausreichend | zu gering viel zu gering

¢)  Regionales Engagement/ Idenita, lokale sehr gut ut ausreichend | zu gerin viel zu gerin
Gemeinschaft und Uiberregionale Kooperation g g gering gering

3.Bitte bewerten Sie das Zeitmanagement und weitere Aspekte der rEG-Sitzungen

a) Sitzungsdauer zu lang genau richtig zu kurz

b)  Besprechungszeit pro Projekt zu lang genau richtig zu kurz

c) Arbeitsatmosphére sehr gut gut méaRig schlecht sehr schlecht

d)  Sachliche Priifung der Projekt sehr gut gut méaRig schlecht sehr schlecht

e)  Orientierung der LES sehr gut gut maRig schlecht sehr schlecht

f)  Diskussionsverhalten sehr gut gut maRig schlecht sehr schlecht

g) Effizienz der Sitzungen sehr gut gut maRig schlecht sehr schlecht

h)  Qualitt der vom Regionalmanagement sehr gut gut maRig schlecht sehr schlecht
vorbereiteten Unterlagen

Ergénzen Sie Vorschlage fiir eine effizientere Durchfiihrung der Sitzungen des regionalen Entscheidungsgremiums? (Offene Frage)

4. LEADER mdchte ermdglichen, dass Menschen im landlichen Raum ihr Gebiet mitgestalten und Potenziale des Gebietes dadurch besser
erkennen, aufgreifen und eine eigenstandige Entwicklung des Gebietes unterstiitzt wird.

Projekte umzusetzen

a) Bewerten Sie die Verbesserung der Vernetzung im sehr gut gut maRig eher nicht gar nicht
LEADER-Gebiet durch den LEADER-Ansatz.

b)  Bewerten Sie die Verbesserung der Kooperation im sehr gut gut maRig eher nicht gar nicht
LEADER-Gebiet durch den LEADER-Ansatz

c) Bewerten Sie die Steigerung der Innovationskraftim | sehr gut gut méaRig eher nicht gar nicht
LEADER-Gebiet durch den LEADER-Ansatz

d) Bewerten Sie die Verbesserung der Nachhaltigkeit sehr gut gut méaRig eher nicht gar nicht
im LEADER-Gebiet durch den LEADER-Ansatz

5. Inwieweit treffen folgende Aussagen fiir die LEADER-Umsetzung zu?

a) Die LES ist eine gute Mdglichkeit, mit | triff voll und trifft eher zu | trifft teil- trifft eher nicht | trifft Giberhaupt | Kann ich nicht

EU-Fordermitteln regionsspezifische | ganz zu weise zu zu nicht zu beurteilen
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b)  Durch die LAG-Aktivitaten erhoht triff voll und trifft eher zu | trifft teil- trifft eher nicht | trifft Gberhaupt | Kann ich nicht
sich das Regionalbewusstsein im ganzzu weise zu zu nicht zu beurteilen
LEADER-Gebiet

c) Die umgesetzten Projekte tragen triff voll und trifft eher zu | trifft teil- trifft eher nicht | trifft Gberhaupt | Kann ich nicht
dazu bei, Investitionen im LEADER- ganzzu weise zu Zu nicht zu beurteilen
Gebiet auszulésen.

d) Die Zusammenarbeit der regionalen | triff voll und trifft eher zu | trifft teil- trifft eher nicht | trifft Giberhaupt | Kann ich nicht
Akteure wird deutlich intensiver ganzzu weise zu zu nicht zu beurteilen

e)  Durch die umgesetzten Projekt triff voll und trifft eher zu | trifft teil- trifft eher nicht | trifft Gberhaupt | Kann ich nicht
entstehen Versorgungs- ganzzu weise zu zu nicht zu beurteilen
Infrastrukturen fir die einheimische
Bevolkerung (Dorfladen, Schulen,

OPNV, Biicherei usw.).

f)  Die umgesetzten Projekt verbessern | triff voll und trifft eher zu | trifft teil- trifft eher nicht | trifft Gberhaupt | Kann ich nicht
die Infrastruktur fir Tourismus, ganz zu weise zu zu nicht zu beurteilen
Freizeit und Erholung

g) Die umgesetzten Projekt verbessern | triff voll und trifft eher zu | trifft teil- trifft eher nicht | trifft Gberhaupt | Kann ich nicht
die 6kologischen Verhaltnisse und ganz zu weise zu zu nicht zu beurteilen
das Bewusstsein fiir 6kologische
Zusammenhange im LEADER-

Gebiet

h)  Die durchgefiihrten Aktivitaten triff voll und trifft eher zu | trifft teil- trifft eher nicht | trifft Gberhaupt | Kann ich nicht
verbessern den Bekanntheitsgrad ganzzu weise zu zu nicht zu beurteilen
und das Image im LEADER-Gebiet

i)  Die Aktivitaten erhdhen die Vielfalt triff voll und trifft eher zu | trifft teil- trifft eher nicht | trifft Gberhaupt | Kann ich nicht
und die Qualitat des kulturellen ganzzu weise zu zu nicht zu beurteilen
Angebotes

j)  Die umgesetzten Projekt verbessern | triff voll und trifft eher zu | trifft teil- trifft eher nicht | trifft Gberhaupt | Kann ich nicht
die Arbeits- und ganzzu weise zu zu nicht zu beurteilen
Beschaftigungsmadglichkeiten im
LEADER-Gebiet

k) Die Arbeit der LAG fiihrt zu triff voll und trifft eher zu | trifft teil- trifft eher nicht | trifft Gberhaupt | Kann ich nicht
zunehmender Vernetzung von ganz zu weise zu zu nicht zu beurteilen
Akteuren

6. Wo sehen Sie fiir das LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland-Ostelbien die gréten Herausforderungen der Zukunft?
a) Demographie triff voll und trifft eher trifft teil- trifft eher trifft Kann ich
ganzzu zu weise zu nicht zu Uberhaupt nicht
nicht zu beurteilen
b)  Schaffung von Arbeitsplatzen triff voll und trifft eher trifft teil- trifft eher trifft Kann ich
ganz zu zu weise zu nicht zu uberhaupt nicht
nicht zu beurteilen

c)  Menschen auf dem Land halten triff voll und trifft eher trifft teil- trifft eher trifft Kann ich

ganzzu zu weise zu nicht zu Uberhaupt nicht
nicht zu beurteilen

d)  Verstetigung interkommunaler triff voll und trifft eher trifft teil- trifft eher trifft Kann ich
Zusammenarbeit ganzzu zu weise zu nicht zu uberhaupt nicht

nicht zu beurteilen
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e) Aufstockung Fordervolumen triff voll und trifft eher trifft teil- trifft eher trifft Kann ich
ganzzu zu weise zu nicht zu uberhaupt nicht
nicht zu beurteilen
f)  Transparenz der Forderkriterien triff voll und trifft eher trifft teil- trifft eher trifft Kann ich
ganzzu zu weise zu nicht zu Uberhaupt nicht
nicht zu beurteilen
g) Inklusion von Migranten/innen, triff voll und trifft eher trifft teil- trifft eher trifft Kann ich
Immigranten/innen ganzzu zu weise zu nicht zu uberhaupt nicht
nicht zu beurteilen
h)  Familienfreundliche Strukturen triff voll und trifft eher trifft teil- trifft eher trifft Kann ich
ganzzu zu weise zu nicht zu Uberhaupt nicht
nicht zu beurteilen
i) Aufrechterhaltung Infrastruktur triff voll und trifft eher trifft teil- trifft eher trifft Kann ich
ganz zu zu weise zu nicht zu uberhaupt nicht
nicht zu beurteilen
i) Flachendeckend schnelles Internet triff voll und trifft eher trifft teil- trifft eher trifft Kann ich
ganz zu zu weise zu nicht zu uberhaupt nicht
nicht zu beurteilen
k)  Ansiedlung junger Familien triff voll und trifft eher trifft teil- trifft eher trifft Kann ich
ganzzu zu weise zu nicht zu Uberhaupt nicht
nicht zu beurteilen
[)  Ausbau der 6ffentlichen triff voll und trifft eher trifft teil- trifft eher trifft Kann ich
Daseinsvorsorge ganzzu zu weise zu nicht zu Uberhaupt nicht
nicht zu beurteilen
m)  Versorgung mit Glitern des tag|. triff voll und trifft eher trifft teil- trifft eher trifft Kann ich
Bedarfs ganzzu zu weise zu nicht zu Uberhaupt nicht
nicht zu beurteilen
n)  Erganzen Sie aus lhrer Sicht ungenannte zukiinftige Herausforderungen fiir das LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland-Ostelbien

(offene Frage)

7. Beurteilen Sie die Relevanz der Handlungsfeldziele dieser LEADER-Periode bzgl. der Erreichung der Ziele der LES.

a)

1.1 Landliche Orte/Siedlungsstrukturen und
bauliches Erbe in der Region sind lebendig und
nachhaltig (tragfahig) weiterentwickelt

sehr wichtig

wichtig

mittel

gering

sehr gering

1.2 Energieverbrauch / CO3-Emissionen sind durch
Effizienzsteigerung im Geb&udebestand reduziert,
neue Modelle der dezentralen Energieversorgung
sind umgesetzt

sehr wichtig

wichtig

mittel

gering

sehr gering

2.1 Daseinsvorsorge und Nahversorgung sind fiir
die Bevdlkerung tragfahig und zuganglich entwickelt

sehr wichtig

wichtig

mittel

gering

sehr gering

2.2 Voraussetzungen fiir die bedarfs- und
nutzergerechte Mobilitat der Einwohner,
Beschéftigten und Gaste der Region sind verbessert

sehr wichtig

wichtig

mittel

gering

sehr gering

3.1 Koordinierte tiberbetriebliche Aktionen haben die
regionale KKU wirksam in der Nutzung ihrer
Perspektiven fiir Einkommen und Beschaftigung
untersttitzt

sehr wichtig

wichtig

mittel

gering

sehr gering

3.2 Bedarfsgerechte einzel- und Uberbetriebliche
MaRnahmen haben die Leistungsfahigkeit der
Land-, Forst- und Fischereiwirtschaft erhoht

sehr wichtig

wichtig

mittel

gering

sehr gering
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g) 4.1 Die touristische Wertschépfung hat sich in der
Region durch die Zusammenarbeit der Akteure sehr wichtig wichtig mittel gering sehr gering
erhoht

h) 4.2 Die regionale Kulturlandschaft ist mit ihren
Bestandteilen dauerhaft und nachhaltig im Einklang sehr wichtig wichtig mittel gering sehr gering
von Bewirtschaftung und Umwelt/Natur gesichert

i) 5.1 Die neue LAG hat sich als 6ffentlich-private
Partnerschaft in der Region als anerkannter Akteur sehr wichtig wichtig mittel gering sehr gering
und Impulsgeber etabliert

i) 5.2 Initiierte Kooperationen haben den
Erfahrungsaustausch und die Zusammenarbeit der
Akteure nachhaltig verbessert und neue
Entwicklungen angestoRRen

sehr wichtig wichtig mittel gering sehr gering

k) 5.3 Riick- und Zuwanderung sind als Thema im
regionalen Bewusstsein etabliert, nachfragegerechte | sehr wichtig wichtig mittel gering sehr gering
Angebote fiir Interessenten geschaffen

8. Entsprachen die Auswahl der Projekte und die weiteren Aktivitaten der LAG der Priorisierung It. LES?

sehr gut ‘ qut ‘ befriedigend ‘ schlecht ‘ sehr schlecht

9. Ist die Gebietskulisse des LEADER-Gebietes Sachsisches Zweistromland-Ostelbien geeignet die Ziele der LES umzusetzen?

sehr gut ‘ qut ‘ befriedigend ‘ schlecht ‘ sehr schlecht

10. Gibt es aufgrund von Veranderungen seit 2014 (z. B. wirtschaftliche und soziale Umschwiinge, neue Entwicklungstrends,
Bevolkerungsentwicklungen, ...) einen Anpassungsbedarf/-erfordernis der LES fiir die Zukunft? (offene Frage)

11. Wie beurteilen Sie die aktuelle Zusammensetzung des regionalen Entscheidungsgremiums (rEG) (Anteil 6ffentlicher/privater Partner, Einfluss
lokaler Interessengruppen)?

sehr gut qut befriedigend ‘ schlecht sehr schlecht

Ergénzen Sie aus lhrer Sicht weitere mdgliche Interessengruppen. (offene Frage)

12. Wie beurteilen Sie die Effizienz der internen Arbeitsablaufe in der LAG?

sehr gut gut befriedigend ‘ schlecht sehr schlecht

Ergénzen Sie aus lhrer Sicht mdgliche Verbesserungsoptionen fiir die internen Arbeitsablaufe in der LAG. (offene Frage)

13. Wie beurteilen Sie die Zufriedenheit von Projekttragern mit den Dienstleistungen der LAG?

sehr gut gut befriedigend schlecht sehr schlecht

Welche Vorschlage haben Sie um die Situation zu verbessern? (offene Frage)

14, War die Struktur und der Aufgabenumfang des rEG zur Umsetzung der Strategie geeignet?

sehr gut gut befriedigend schlecht sehr schlecht

Ergénzen Sie Vorschlage um die Situation zu verbesser. (offene Frage)

15. Wie zufrieden waren Sie mit den Entscheidungsablaufen des rEG?
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sehr gut gut | befriedigend

‘ schlecht

sehr schlecht

Welche Vorschlage haben Sie um die Situation zu verbessern? (offene Frage)
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ANLAGE 2

FRAGEBOGEN FUR PROJEKTTRAGER

1. Welcher der folgenden Gruppen gehdren Sie als Projekttrager an? (Einfachauswahl)

Natiirliche Person ohne

Natiirliche Person
ausschlieBlich mit

Natrliche Person als
Einzelunternehmen mit

Gebietskdrperschaft Eingetragener Verein Landwwtschaﬁs-/Forst- nichtlandwirtschaftlichen landwirtschaftiichen Haupt-
/Gewerbebetrieb
Unternehmen INebenerwerb
Kirche, Kirchenverband, | Gesellschaft mit Gesellschaft blrgerlichen Sonstige
kirchliche Einrichtung beschrénkter Haftung | Rechts Welche? (offene Frage)

2. Wie sind Sie auf die Fordermdglichkeit LEADER aufmerksam geworden?

Internet/Soziale Medien | Zeitung

Kommunale
Mitteilungsblatter (Amts-
/Gemeindeblatt)

Flyer-Broschire

Férderberatung/Informations
veranstaltung z.B.
Nestbauzentrale

Personlicher Kontakt
Vereinsmitglied
Privatperson
Kommune - Blirgermeister
Architekt/Bau-Ingenieur/Planer
Sonstige: Welche? (offene Frage)

3. Wie schatzen Sie den Bekanntheitsgrad des LEADER-Férderprogramms innerhalb des LEADER-Gebietes Sachsisches Zweistromland-

Ostelbien ein?

sehr gut ‘ gut ‘ befriedigend ‘ schlecht ‘ sehr schlecht
4. Geniigen die MaRnahmen und die Qualitat der Offentlichkeitarbeit, um ein GroBteil der Bevdlkerung zu erreichen?
sehr gut ‘ gut ‘ befriedigend ‘ ausreichend ‘ nicht ausreichend

5. Wie kann die Offentlichkeitsarbeit verbessert werde

n?

Einfachere Sprache

Informations-veranstaltungen

Verbesserte Prasenz in soziale
Medien
Welche? (offene Frage)

Andere Informationskanale
welche? (offene Frage)

Haben Sie weitere Verbesserungsvorschlage zur Optimierung der Offentlichkeitsarbeit? (offene Frage)

6. Wie schatzen Sie den Aufwand fiir das LEADER-Férderverfahren ein?

a) Aufwand fir den Beschluss durch das rEG sehr hoch hoch angemessen | niedrig sehr niedrig

b)  Aufwand fiir den Forderantrag beim Landratsamt sehr hoch hoch angemessen | niedrig sehr niedrig

c)  Abrechnung beim Landratsamt sehr hoch hoch angemessen | niedrig sehr niedrig

d)  Unterstiitzung durch das Regionalmanagement sehr hoch hoch angemessen | niedrig sehr niedrig

€)  Dauer des gesamten Forderverfahirens inkl sehr hoch hoch angemessen | niedrig sehr niedrig
Abrechnung

f)  Ho6he der Zuwendung sehr hoch hoch angemessen | niedrig sehr niedrig

7. Was empfanden Sie als besonders positiv / eher negativ im Forderverfahren? (offene Frage)
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8. Bitte bewerten Sie die Beratung des Regionalmanagements im Rahmen der Vorbereitung der Projektunterlagen fiir das rEG entsprechend des

Projektblatts?
a) Informationen des Regionalmanagements zu . .
Férdermiglichkeiten sehr gut gut Ausreichend schlecht nicht relevant
b rr:(t):argzttzru:\zer bendiigte Unterlagen zur sehr gut gut Ausreichend schlecht nicht relevant
c) Abrechnung beim Landratsamt sehr gut gut Ausreichend schlecht nicht relevant
d)  Vermittlung der Entscheidungsablaufe sehr gut gut Ausreichend schlecht nicht relevant
°) :Br:efz(\jxll’irlrlliZﬂfmgzE:hbbi:i':ltj)ﬂe?%efaizrratsam " sehr gut gut Ausreichend schlecht nicht relevant
f)  Unterstlitzung im Vorfeld des Férdermittelantrages sehr qut qut Ausreichend schlecht nicht relevant

beim Landratsamt

9. Wo sehen Sie fiir das LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland-Ostelbien die gréiten Herausforderungen der Zukunft?

a) Demographie sehr wichtig wichtig okay nicht wichtig nicht relevant | Kann ich nicht
beurteilen

b)  Schaffung von Arbeitsplatzen sehr wichtig wichtig okay nicht wichtig nicht relevant | Kann ich nicht
beurteilen

c) Menschen auf dem Land halten sehr wichtig wichtig okay nicht wichtig nicht relevant | Kann ich nicht
beurteilen

d)  Verstetigung interkommunaler sehr wichtig wichtig okay nicht wichtig nicht relevant | Kann ich nicht
Zusammenarbeit beurteilen

e) Vereinfachung Antragstellung sehr wichtig wichtig okay nicht wichtig nicht relevant | Kann ich nicht
beurteilen

f)  Transparenz der Forderkriterien sehr wichtig wichtig okay nicht wichtig nicht relevant | Kann ich nicht
beurteilen

g) Inklusion von Menschen mit sehr wichtig wichtig okay nicht wichtig nicht relevant | Kann ich nicht
Benachteiligung beurteilen

h)  Familienfreundliche Strukturen sehr wichtig wichtig okay nicht wichtig nicht relevant | Kann ich nicht
beurteilen

i) Aufrechterhaltung Infrastruktur sehr wichtig wichtig okay nicht wichtig nicht relevant | Kann ich nicht
beurteilen

i) Flachendeckend schnelles Internet sehr wichtig wichtig okay nicht wichtig nicht relevant | Kann ich nicht
beurteilen

k)  Ansiedlung junger Familien sehr wichtig wichtig okay nicht wichtig nicht relevant | Kann ich nicht
beurteilen

[)  Ausbau der 6ffentlichen sehr wichtig wichtig okay nicht wichtig nicht relevant | Kann ich nicht
Daseinsvorsorge beurteilen

m)  Versorgung mit Glitern des tagl. sehr wichtig wichtig okay nicht wichtig nicht relevant | Kann ich nicht
Bedarfs beurteilen

n)  Demokratie/demokratische Prozesse | sehr wichtig wichtig okay nicht wichtig nicht relevant | Kann ich nicht
fordern beurteilen

o)  Naturraum/Kulturlandschaft férdern sehr wichtig wichtig okay nicht wichtig nicht relevant | Kann ich nicht
beurteilen

p)  Erhalt kulturellen Erbes fordern sehr wichtig wichtig okay nicht wichtig nicht relevant | Kann ich nicht
beurteilen

10. Sind Ihnen im Gebiet umgesetzte Projekt bekannt, die (iber alternative Forderangebote unterstiitzt wurden, wenn ja welche (Regionalbudget,
Ideenwettbewerb, Vitale Dorfkerne)? (offene Frage)
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ANLAGE 3 FRAGEBOGEN FUR PROJEKTTRAGER, DIE
SELBSTGENUTZTEN WOHNRAUM GESCHAFFEN HABEN

1a. Waren Sie vor dem Bezug der geforderten Immobilie bereits in dem LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland-Ostelbien wohnhaft?

Ja | nein

1b. Wenn, sie zuvor nicht im LEADER-Gebiet Sachsisches Zweistromland-Ostelbien gelebt haben, wo wohnten Sie?

Leipzig Dresden ‘ Chemnitz ‘ Weiteres Sachsen ‘ Weiteres Deutschland Ausland

1. Warum haben Sie sich entschieden, in diese Region zu ziehen bzw. hier zu bleiben?

Berufliche Griinde ‘ Familiare/private Griinde ‘ Sonstige

2. Wie sind Sie an die Immobilie gelangt?

. . Sonstige
Erbe Erwerb von Familienangehérigen Kauf

Welche? (offene Frage)

4. Bewohnen Sie die geférderte Immobilie mit mehr als zwei Generationen?

Ja | nein

5. Leben auf dem Hof/Anwesen mehr als zwei Generationen?

Ja | nein

6. Wie viele Kinder leben in Ihrem Haushalt?

0 \ 1 \ 2 \ 3 Mehr als 3

7. Wieviel Wohnflache haben Sie geschaffen?

0-150 m? \ 151-250 m? \ 251-350 m? \ Mehr als 350 m?

8. Welcher Altersgruppe gehdren Sie zum Zeitpunkt der Antragstellung bei der LAG Sachsisches Zweistromland-Ostelbien an?

20-29 Jahre \ 30-39 Jahre \ 40-49 Jahre \ 50-59 Jahre \ 60-69 Jahre >70 Jahre
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ANLAGE 4 MEHRWERT-PRUFUNG UND DREI BEISPIELE

LES-ZIEL 2.1.3 KULTURELLE TEILHABE, BILDUNGS- UND FREIZEITANGEBOTE SIND
UBERORTLICH ABGESTIMMT, ZIELGRUPPENGERECHT, ZUGANGLICH UND
TRAGFAHIG (WEITER) ENTWICKELT (INVESTIV)

2019-06-03 - Erweiterung des Vereinshauses zur Schaffung von Ausstellungsflachen
zur musealen Nutzung in Mutzschen

Projektbeschreibung: Der ,Freunde der Spielschiffe e.V. plant die Erweiterung des
Vereinshauses in Mutzschen zur Schaffung von Ausstellungsflachen zur musealen
Nutzung. Das Obergeschoss soll Uber die bisher geplante Nutzung ,Sammlung/Lager*
hinaus nunmehr flr Ausstellungszwecke genutzt werden. Konkret umfasst das Vorhaben
die Herstellung von Museumsflachen im 1.0G fur die Ausstellung der Spielschiffe, die
Herstellung von Ausstellungsflachen fir Sonderschauen, die Schaffung von Blroraumen
und Referentenbereich sowie sanitarer Anlagen im 1.0G. Alle auszufiihrenden Arbeiten
werden in enger Abstimmung mit der Denkmalpflege vorbereitet und umgesetzt. Das
Ehrenamt des Vereins und die feste Bindung an den Ort starkt das kulturelle Leben in
Mutzschen. Das ehemalige Kantorat ist ein Kulturdenkmal, dessen Erhaltung aufgrund
seiner baugeschichtlichen und ortshistorischen Bedeutung im 6ffentlichen Interesse liegt.
Das Vorhaben tragt zur Erreichung des Teilziels 1.1.3 ,|dentitatsstiftende und
ortshildpragende Gebaude und Freianlagen sind in Nutzung und Betrieb tragféhig sowie fur
Bevolkerung/Gaste erlebbar bewahrt und weiterentwickelt” bei.

MEHRWERTPRUFUNG(Teil der Punkte| Begriundung / ggf. Nachweis

Kohéarenzpriufung)

Innovationscharakter / Modellcharakter0 = Das 1 Das Vorhaben der Umnutzung und Instandsetzung des ehemaligen
Vorhaben ist nicht innovativ bzw. neuwertig fiir die Kantorats Mutzschen zum Vereinshaus mit Ausstellungs-, Werkstatt-,
Region. und Lagerraumen ist innovativ im weiteren Sinne, da diese in der

Region bisher nicht vorhanden ist und sich konstruktiv mit der
Vereinsarbeit innerhalb der Gemeinde befasst. Die Vermittlung des
Themas Spielschiffe in Form einer Ausstellung und Schauwerkstatt hat
Modellcharakter.

1 = Das Vorhaben ist innovativ im weiteren Sinne, d.h.
auf regionaler Ebene neuartige, bislang nicht
vorhandene bzw. angewendete Losung einer
Problemstellung, neue Produkte, Verfahren,
Organisationsformen, insbesondere durch
Ubertragung bestehender Lésungsansétze anderen
Ortes auf spezifische regionale Belange.

2 =Das Vorhaben ist innovativ im engeren Sinne, d.h.
Es besitzt experimentellen bzw. modellhaften
Charakter der Problemlsung auch fiir andere
landliche Regionen.

Vernetzung und Kooperation 0 = Das Vorhaben 2 Ziel der Umnutzung ist die Starkung der Vereinsstrukturen in Mutzschen
enthalt keine ersichtlichen Aspekte einer regionalen / und Umgebung sowie eine weitere Vernetzung der schon bestehenden
Uberregionalen Vernetzung oder verbindlichen Strukturen. Der Verein selbst ist vernetzt mit unterschiedlichen
Kooperation. deutschen und franzdsischen Museen. So besteht eine enge

Zusammenarbeit mit den Veranstaltern der Sommerschau in Gelenau
im Jahr 2019 in Form einer Sonderausstellung zum Thema Spielschiffe.
Im Jahr 2018 begann eine Ausstellung im Museum in Bergen/Riigen.
Weitere Ausstellungen sind u.a. in Frankreich geplant.

1 = Das Vorhaben enthélt bewusst und glaubhaft
darzustellende Aspekte der Vernetzung mit
regionalen und / oder (iberregionalen Akteuren.

2 = Das Vorhaben enthalt bewusst und glaubhaft
darzustellende Aspekte der verbindlichen Kooperation
mit regionalen und / oder Uberregionalen Akteuren.

94



A

Starkt regionale Identitét

0 = Das Vorhaben entwickelt keine Auswirkungen auf
die regionale Identitat.

1 = Das Vorhaben stérkt die regionale Identitat
weniger Menschen (ca. 50 Personen) bzw. in einem
engen regionalen Umfeld (z. B. in einem Ortsteil).

2 = starkt die regionale Identitat einer groBen
Bevdlkerungsgruppe (mehr als 50 Personen) bzw. in
einer weiten Region (mehr als ein OT) umfassend

Das Vorhaben stérkt die regionale Identitat einer groRen
Bevolkerungsgruppe bzw. einer weiten Region. Das Sanierungsprojekt,
das ehemalige Kantorat in Mutzschen, das der baulichen Erhaltung
dieses fur das Ortsbild und das Vereinsleben wichtigen Geb&udes
dient, umfasst die Sanierungsmanahmen im Innenbereich des
Obergeschosses, um die geplante Umnutzung des denkmalgeschiitzten
Objektes umzusetzen.

Regionale Wertschdpfung

0 = Das Vorhaben ist singular, d.h. ohne erkennbare
bzw. nachweisliche Wertschdpfungseffekte in der
Region.

1 = Das Vorhaben nimmt ersichtlich Bezug zu
bestehenden regionalen Produkten, aber ohne
ersichtlichen Nachweis einer unmittelbaren Vor- bzw.
Nachstufe der Verarbeitung bzw. Veredlung.

2 = Das Vorhaben ist ersichtlicher Bestandteil einer
bestehenden bzw. im Aufbau befindlichen regionalen
Wertschépfungs- bzw. Produktkette. Dies ist glaubhaft
darzustellen.

Das Vorhaben ist singular, d.h. ohne erkennbare bzw. nachweisliche
Wertschépfungseffekte in der Region.

Diversifizierung / Angebotserweiterung von
Unternehmen

0 = Durch die Umsetzung des Vorhabens wird keine
Diversifizierung bzw. Angebotserweiterung erreicht.
Es wird maximal eine Marktdurchdringung angestrebt.

1 = Durch die Umsetzung des Vorhabens erfolgt eine
Produkt- und Markterweiterung des Unternehmens.
Dies ist glaubhaft darzustellen.

2 = Durch die Umsetzung des Vorhabens wird die
Diversifizierung (entsp. Produkt-Marki-Matrix), d.h. die
Entwicklung eines neuen Produktes mit gleichzeitiger
Erschliefung eines neuen Marktes erreicht. Dies ist
glaubhaft darzustellen.

Durch die Umsetzung des Vorhabens wird keine Diversifizierung bzw.
Angebotserweiterung erreicht.

Arbeitsplatzrelevanz
0 = Das Vorhaben hat keine Arbeitsplatzrelevanz.

1 = Das Vorhaben tragt dazu bei, bestehende
Arbeitsplatze zu sichern. Dies ist nachvollziehbar und
glaubhaft darzustellen.

2 = Mit dem Vorhaben werden neue Arbeitsplatze
geschaffen. Dies ist nachvollziehbar und glaubhaft
darzustellen.

Das Vorhaben hat keine Arbeitsplatzrelevanz.

Demografie

Das Vorhaben tragt indirekt zur Verbesserung demografischer Belange
bei. Das Vereinshaus soll um Ausstellungsrdume im Obergeschoss
erweitert werden. Das Gebaude wird vom Verein unterhalten und soll
kultureller Anlaufpunkt fiir die Mitglieder des Vereins und Blirger/Gaste
sein. Damit die zukiinftige Nutzung als Ausstellungsort umgesetzt
werden kann, sind die erforderlichen Sanierungsarbeiten anzugehen.
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0 = Das Vorhaben hat keine positiven Auswirkungen
auf demografische Belange der Region.

1 = Das Vorhaben greift indirekt Fragestellungen der
demografischen Entwicklung in der Region auf und
tragt vielmehr indirekt zu Verbesserungen
demografischer Belange bei.

2 = Das Vorhaben berticksichtigt bewusst und
ersichtlich Fragestellungen der demografischen
Entwicklung in der Region. Und trégt im Ergebnis zu
Verbesserungen des Angebotes fiir Bevolkerung /-
gruppen bei. Dies ist glaubhaft darzustellen.

Das Ehrenamt des Vereins und die feste Bindung an den Heimatort
starkt die demografische Entwicklung indirekt und das kulturelle Leben
in Mutzschen und dariber hinaus.

Familienfreundlichkeit und Mehrgenerationen

0 = Das Vorhaben besitzt keinen ersichtlichen Beitrag
zu Verbesserungen der Familienfreundlichkeit und
Mehrgenerationengerechtigkeit.

1 = Das Vorhaben tragt dazu bei
Familienfreundlichkeit und
Mehrgenerationengerechtigkeit (Angebote fiir Kinder,
Jugend, Familien, Senioren) lokal zu verbessern.

2 = Das Vorhaben trégt dazu bei
Familienfreundlichkeit und
Mehrgenerationengerechtigkeit (Angebote fiir Kinder,
Jugend, Familien, Senioren) Uberértlich bzw. regional
zu verbessern. Dies ist glaubhaft darzustellen.

Das Vorhaben tragt dazu bei Familienfreundlichkeit und
Mehrgenerationengerechtigkeit (Angebote fir Kinder, Jugend, Familien,
Senioren) dberdrtlich bzw. regional zu verbessern. Das Vereinshaus soll
multifunktional genutzt werden. Die Ausstellungen und der Einblick in
die Schauwerkstatt zur Restaurierung der Spielschiffe sprechen alle
Generationen an. Erwachsene Géste werden in die eigene Kindheit
zurlick versetzt und die junge Generation hat die Mdglichkeit die
Spielschiffe praxisbezogen auszuprobieren. Geplant sind
Wochenendaktionen zum Thema mit den Betreibern des Schloss
Mutzschen.

Inklusion, inkl. Verb. der Barrierefreiheit

0 = Das Vorhaben besitzt keinen ersichtlichen Beitrag
zur Verbesserung der gleichberechtigten Teilhabe am
gesellschaftlichen Leben, zur Verbesserung der
Barrierefreiheit bzw. Zugénglichkeit éffentlicher bzw.
gemeinschaftlicher Angebote fiir besondere
Bevolkerungsgruppe im Ort bzw. in der Region.

1 = Das Vorhaben tragt zur Verbesserung der
gleichberechtigten Teilhabe am gesellschaftlichen
Leben, zur Verbesserung der Barrierefreiheit bzw. der
Zuganglichkeit offentlicher bzw. gemeinschaftlicher
Angebote fir besondere Bevélkerungsgruppe lokal
bei Dies ist glaubhaft darzustellen.

2 = Das Vorhaben trégt zur Verbesserung der
gleichberechtigten Teilhabe am gesellschaftlichen
Leben, zur Verbesserung der Barrierefreiheit bzw. der
Zugénglichkeit ffentlicher bzw. gemeinschaftlicher
Angebote fiir besondere Bevolkerungsgruppe
Uberdrtlich bzw. regional bei. Dies ist glaubhaft
darzustellen.

Das Vorhaben besitzt keinen ersichtlichen Beitrag zur Verbesserung der
gleichberechtigten Teilhabe am gesellschaftlichen Leben, zur
Verbesserung der Barrierefreiheit bzw. Zuganglichkeit 6ffentlicher bzw.
gemeinschaftlicher Angebote fiir besondere Bevélkerungsgruppen im
Ort bzw. in der Region.

Gleichstellungsansatz (Gender Mainstr.)

0 = Das Vorhaben beinhaltet keine Aspekte zur
Gleichstellung von Mannern und Frauen in der
Region.

1 = Das Vorhaben setzt sich konstruktiv mit
geschlechterspezifischen Bediirfnissen auseinander.

Das Vorhaben beinhaltet keine Aspekte zur Gleichstellung von Ménnern
und Frauen in der Region.
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2 = Das Vorhaben setzt sich konstruktiv mit
geschlechterspezifischen Bediirfnissen auseinander,
und das Vorhaben leistet einen positiven Beitrag zur
Gleichstellung.

Klima- / Naturschutz / Energie- bzw.
Ressourceneffizienz

0 = Das Vorhaben hat keinen ersichtlichen Beitrag zur
Verbesserung des Klimaschutzes, der Energie- bzw.
Ressourceneffizienz.

1 = Das Vorhaben tragt ersichtlich und nachweislich
dazu bei, den Klimaschutz, Energie und / oder
natlrliche Ressourceneffizienz auf lokaler Ebene zu
verbessern.

2 = Das Vorhaben tragt ersichtlich dazu bei, den
Klimaschutz, Energie- und / oder nattirliche
Ressourceneffizienz auf berortlicher Ebene zu
verbessern. Dies ist nachvollziehbar zu erlautern.

Das Vorhaben hat keinen ersichtlichen Beitrag zur Verbesserung des
Klimaschutzes, der Energie- bzw. Ressourceneffizienz.

Aufwertung Ortsbild und Kulturlandschaft

0 = Das Vorhaben hat keine Wirkungen auf die
Aufwertung des Ortsbildes oder die Entwicklung
wertvoller Teile der Kulturlandschaft mit inrer
okologischen, funktionalen und identitatsstiftenden
Qualitat (z. B. Auen, Streuobstwiesen).

1 = Das Vorhaben tragt ersichtlich zur Aufwertung des
Ortsbildes oder der Entwicklung wertvoller Teile der
Kulturlandschaft mit ihrer dkologischen, funktionalen
und identitatsstiftenden Qualitat (z. B. Auen,
Streuobstwiesen) auf lokaler Ebene bei. Dies ist
glaubhaft darzustellen.

2 =Das Vorhaben tragt ersichtlich zur Aufwertung des
Ortsbildes oder der Entwicklung wertvoller Teile der
Kulturlandschaft mit ihrer dkologischen, funktionalen
und identitatsstiftenden Qualitét (z. B. Auen,
Streuobstwiesen) auf Uberdrtlicher und regionaler
Ebene bei.

Das Vorhaben tragt ersichtlich zur Aufwertung des bestehenden
Ortsbildes auf Uberdrtlicher und regionaler Ebene bei. Das ehemalige
Kantorat ist ein Kulturdenkmal, dessen Erhaltung aufgrund seiner
baugeschichtlichen und ortshistorischen Bedeutung im 6ffentlichen
Interesse liegt.

Infrastruktur

0 = Das Vorhaben beinhaltet keine Aspekte der
Infrastrukturverbesserung auf lokaler, teilrdumlicher
oder regionaler Ebene.

1 = Das Vorhaben verbessert die Ausstattung und /
oder effiziente, demografischen Erfordernissen
entsprechende Entwicklung der Infrastruktur auf
lokaler Ebene.

2 = Das Vorhaben verbessert die Ausstattung und /
oder effiziente, demografischen Erfordernissen
entsprechende Entwicklung der Infrastruktur auf
Uberdrtlicher und regionaler Ebene.

Das Vorhaben beinhaltet keine Aspekte der Infrastrukturverbesserung
auf lokaler, teilrdumlicher oder regionaler Ebene.

Summe

10

Die Mehrwertkriterien miissen einen Mindestwert von 2 erreichen um
das Projekt, entsprechend der LES, in der Region umsetzen zu konnen.
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LES-TEILZIEL 1.1.2 GEBAUDELEERSTAND UND BRACHFLACHEN SIND VORRANGIG
MIT BLICK AUF BAUKULTURELLE WERTE UND GEWACHSENE STADTEBAULICHE
STRUKTUREN DER ORTE REDUZIERT

2017-08-01 - Um- und Ausbau des Wohnhauses in Beilrode

Projektbeschreibung: Die Vorhabenstrager, die Eheleute Sonntag, planen das
Wohngebaude im OT Beilrode, Kreischauer Stral3e 17, zur Wohnnutzung herzurichten.
Hierfur soll das Wohngeb&ude vollstandig saniert sowie ein Anbau zur
Wohnraumerweiterung errichtet werden. Das Objekt als solches ist gegenwartig in einem
stark sanierungsbediirftigen Zustand da es langere Zeit nicht bewohnt wurde. Durch
Umsetzung des Vorhabens profitiert sowohl die Kommune Beilrode als auch die Region, da
das junge Ehepaar ihren Wohnsitz in der Region festigt und somit der Wegzug verhindert
wird. Auch wenn sich das Geb&aude im Randbereich von Beilrode befindet, wird das Ortsbild
aufgewertet und dessen AuRenwirkung verbessert. Zudem werden die Antragsteller
zuklnftig im Gebaude wohnen und dadurch auch dem aktuellen Leerstand entgegenwirken.
Die Umsetzung des Vorhabens tragt zur Erreichung des Teilziels: 1.1.2 “Gebaudeleerstand
und Brachflachen sind vorrangig mit Blick auf baukulturelle Werte und gewachsene
stadtebauliche Strukturen der Orte reduziert® bei.

MEHRWERTPRUFUNG(Teil der Punkte| Begrindung / ggf. Nachweis

Kohérenzprifung)

Innovationscharakter / Modellcharakter0 = Das 0 Das Vorhaben ist nicht innovativ bzw. neuwertig fiir die Region.
Vorhaben ist nicht innovativ bzw. neuwertig fiir die

Region.

1 = Das Vorhaben ist innovativ im weiteren Sinne, d.h.
auf regionaler Ebene neuartige, bislang nicht
vorhandene bzw. angewendete Lésung einer
Problemstellung, neue Produkte, Verfahren,
Organisationsformen, insbesondere durch
Ubertragung bestehender Lésungsansétze anderen
Ortes auf spezifische regionale Belange.

2 = Das Vorhaben ist innovativ im engeren Sinne, d.h.
Es besitzt experimentellen bzw. modellhaften
Charakter der Problemldsung auch fiir andere
landliche Regionen.

Vernetzung und Kooperation0 = Das Vorhaben 0 Das Vorhaben enthalt keine ersichtlichen Aspekte einer

enthalt keine ersichtlichen Aspekte einer regionalen / regionalen/Uiberregionalen Vernetzung oder verbindlichen Kooperation.
Uberregionalen Vernetzung oder verbindlichen

Kooperation.

1 = Das Vorhaben enthélt bewusst und glaubhaft
darzustellende Aspekte der Vernetzung mit
regionalen und / oder (iberregionalen Akteuren.

2 = Das Vorhaben enthalt bewusst und glaubhaft
darzustellende Aspekte der verbindlichen Kooperation
mit regionalen und / oder Uberregionalen Akteuren.

Starkt regionale Identitét 1 Das Vorhaben stérkt die regionale Identitat weniger Menschen bzw. in
einem engen regionalen Umfeld. Das junge Paar will mit der Sanierung
einen Beitrag zum Erhalt der traditionellen Ausstrahlung des zukiinftigen

0 = Das Vorhaben entwickelt keine Auswirkungen auf X ¢
Wohnortes Beilrode leisten.

die regionale Identitat.
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1 = Das Vorhaben stérkt die regionale Identitat
weniger Menschen (ca. 50 Personen) bzw. in einem
engen regionalen Umfeld (z. B. in einem Ortsteil).

2 = starkt die regionale Identitat einer groen
Bevolkerungsgruppe (mehr als 50 Personen) bzw. in
einer weiten Region (mehr als ein OT) umfassend.

Regionale Wertschdpfung

0 = Das Vorhaben ist singular, d.h. ohne erkennbare
bzw. nachweisliche Wertschdpfungseffekte in der
Region.

1 = Das Vorhaben nimmt ersichtlich Bezug zu
bestehenden regionalen Produkten, aber ohne
ersichtlichen Nachweis einer unmittelbaren Vor- bzw.
Nachstufe der Verarbeitung bzw. Veredlung.

2 =Das Vorhaben ist ersichtlicher Bestandteil einer
bestehenden bzw. im Aufbau befindlichen regionalen
Wertschépfungs- bzw. Produktkette. Dies ist glaubhaft
darzustellen.

Das Vorhaben ist singular, d.h. ohne erkennbare bzw. nachweisliche
Wertschépfungseffekte in der Region.

Diversifizierung / Angebotserweiterung von
Unternehmen

0 = Durch die Umsetzung des Vorhabens wird keine
Diversifizierung bzw. Angebotserweiterung erreicht.
Es wird maximal eine Marktdurchdringung angestrebt.

1 = Durch die Umsetzung des Vorhabens erfolgt eine
Produkt- und Markterweiterung des Unternehmens.
Dies ist glaubhaft darzustellen.

2 = Durch die Umsetzung des Vorhabens wird die
Diversifizierung (entsp. Produkt-Markt-Matrix), d.h. die
Entwicklung eines neuen Produktes mit gleichzeitiger
Erschliefung eines neuen Marktes erreicht. Dies ist
glaubhaft darzustellen.

Durch die Umsetzung des Vorhabens wird keine Diversifizierung bzw.
Angebotserweiterung erreicht.

Gleichstellungsansatz (Gender Mainstr.)

0 = Das Vorhaben beinhaltet keine Aspekte zur
Gleichstellung von Mannern und Frauen in der
Region.

1 = Das Vorhaben setzt sich konstruktiv mit
geschlechterspezifischen Bedirfnissen auseinander.

2 = Das Vorhaben setzt sich konstruktiv mit
geschlechterspezifischen Bediirfnissen auseinander,
und das Vorhaben leistet einen positiven Beitrag zur
Gleichstellung.

Das Vorhaben beinhaltet keine Aspekte zur Gleichstellung von Ménnern
und Frauen in der Region.

Klima- / Naturschutz / Energie- bzw.
Ressourceneffizienz

Die Ausflihrung der im Projekt enthaltenen Dammmalnahmen geman
EnEV sowie die Installation einer Solaranlage zur
Warmwasserbereitung tragen auf lokaler Ebene zur gesteigerten
Ressourceneffizienz und zum Klimaschutz bei.
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0 = Das Vorhaben hat keinen ersichtlichen Beitrag zur
Verbesserung des Klimaschutzes, der Energie- bzw.
Ressourceneffizienz.

1 = Das Vorhaben tragt ersichtlich und nachweislich
dazu bei, den Klimaschutz, Energie und / oder
natlrliche Ressourceneffizienz auf lokaler Ebene zu
verbessern.

2 =Das Vorhaben tragt ersichtlich dazu bei, den
Klimaschutz, Energie- und / oder nattirliche
Ressourceneffizienz auf lberortlicher Ebene zu
verbessern. Dies ist nachvollziehbar zu erlautern.

Aufwertung Ortsbild und Kulturlandschaft

0 = Das Vorhaben hat keine Wirkungen auf die
Aufwertung des Ortsbildes oder die Entwicklung
wertvoller Teile der Kulturlandschaft mit ihrer
oOkologischen, funktionalen und identitatsstiftenden
Qualitét (z. B. Auen, Streuobstwiesen).

1 = Das Vorhaben tragt ersichtlich zur Aufwertung des
Ortsbildes oder der Entwicklung wertvoller Teile der
Kulturlandschaft mit ihrer ékologischen, funktionalen
und identitatsstiftenden Qualitét (z. B. Auen,
Streuobstwiesen) auf lokaler Ebene bei. Dies ist
glaubhaft darzustellen.

2 = Das Vorhaben tragt ersichtlich zur Aufwertung des
Ortsbildes oder der Entwicklung wertvoller Teile der
Kulturlandschaft mit ihrer dkologischen, funktionalen
und identitatsstiftenden Qualitat (z. B. Auen,
Streuobstwiesen) auf tberrtlicher und regionaler
Ebene bei.

Das Vorhaben tragt ersichtlich zur Aufwertung des bestehenden
Ortsbildes bei. Aufgrund der Lage des Gebaudes an einer
DurchfahrtsstraBe und dem aktuellen Zustand kann zumindest von einer
lokalen Wirkung ausgegangen werden.

Infrastruktur

0 = Das Vorhaben beinhaltet keine Aspekte der
Infrastrukturverbesserung auf lokaler, teilrdumlicher
oder regionaler Ebene.

1= Das Vorhaben verbessert die Ausstattung und /
oder effiziente, demografischen Erfordernissen
entsprechende Entwicklung der Infrastruktur auf
lokaler Ebene.

2 =Das Vorhaben verbessert die Ausstattung und /
oder effiziente, demografischen Erfordernissen
entsprechende Entwicklung der Infrastruktur auf
Uberdrtlicher und regionaler Ebene.

Das Vorhaben beinhaltet keine Aspekte der Infrastrukturverbesserung
auf lokaler, teilrdumlicher oder regionaler Ebene.

Summe

Die Mehrwertkriterien miissen einen Mindestwert von 2 erreichen um

das Projekt, entsprechend der LES, in der Region umsetzen zu kénnen.
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3.1.3 REGIONALE WIRTSCHAFTSKREISLAUFE UND/ODER UBERBETRIEBLICHE
KOOPERATIONEN SIND INITHERT UND ETABLIERT; DIE ERZEUGUNG UND
VERMARKTUNG NEUARTIGER PRODUKTE/DIENSTLEISTUNGEN DER KKU HABEN
NEUE EINKOMMENSMOGLICHKEITEN UND ABSATZMARKTE ERSCHLOSSEN

2018-10-01 - Errichtung des Elbweiderind Stammsitzes in Pilswerda mit Hofladen,
Event- und Markthalle, Biro, Kiiche, Lager usw.

Projektbeschreibung: Der Antragsteller, Matthias Schneider, plant die Errichtung des
Elbweiderind-Stammesitzes in Pllswerda (Gemeinde Arzberg) mit Hofladen Event- und
Markthalle, Buro, Kiiche und Lager. In dem Gebaudeensemble soll ein Hofladen fiir den
Verkauf von Fleisch und Wurst des Hereford-Elbweiderinds eingerichtet werden. Zur
attraktiven Vermarktung des Gewerbes ist des Weiteren eine Eventlocation geplant, die fur
regelmafige Elbweiderind-Kulinarien (Kochabende) sowie als Ausgangspunkt fiir Elbweide-
Wanderungen zu den Rindern genutzt werden soll. Zuséatzlich sind eine Kiiche fir die
Kulinariums- und Verkostungsvorbereitung, Sanitaranlagen, Biros und Lagerraume geplant.
Fur die tagliche Abwicklung des Landwirtschaftsbetriebs sollen zusatzlich eine Hofstelle
sowie Lagerrdume entstehen. Mit der Marke Hereford-Elbweiderind wird entlang der Elbe bei
Torgau ein einzigartiges Konzept flr gesundes und nattrliches Weiderindfleisch umgesetzt.
Die Rinder leben artgerecht in der Herde das ganze Jahr im Freien und tragen durch die
Beweidung der Elbauen zur Erhaltung des jahrhundertealten Griinlands bei. Mit dem
Vorhaben werden neue Arbeitsplatze geschaffen.

Die Umsetzung des Vorhabens tragt zur Erreichung des Teilziels: 3.1.3 ,Regionale
Wirtschaftskreislaufe und/oder tberbetriebliche Kooperationen sind initiiert und etabliert; die
Erzeugung und Vermarktung neuartiger Produkte/Dienstleistungen der KKU haben neue
Einkommensmdglichkeiten und Absatzmarkte erschlossen®.

MEHRWERTPRUFUNG(Teil der Punkte| Begriundung / ggf. Nachweis
Kohéarenzpriufung)

Innovationscharakter / Modellcharakter0 = Das 0 Das Vorhaben ist nicht innovativ.
Vorhaben ist nicht innovativ bzw. neuwertig fir die

Region.

1 = Das Vorhaben ist innovativ im weiteren Sinne, d.h.
auf regionaler Ebene neuartige, bislang nicht
vorhandene bzw. angewendete Lésung einer
Problemstellung, neue Produkte, Verfahren,
Organisationsformen, insbesondere durch
Ubertragung bestehender Lésungsansétze anderen
Ortes auf spezifische regionale Belange.

2 = Das Vorhaben ist innovativ im engeren Sinne, d.h.
Es besitzt experimentellen bzw. modellhaften
Charakter der Problemlsung auch fiir andere
l&ndliche Regionen.

Vernetzung und Kooperation0 = Das Vorhaben 1 Das Vorhaben enthalt ersichtlich Aspekte einer regionalen Vernetzung.
enthalt keine ersichtlichen Aspekte einer regionalen / Der Antragsteller, macht deutlich, dass die Direktvermarktung
Uberregionalen Vernetzung oder verbindlichen ,Elbweiderind* bereits mit mehreren regionalen Partnern erfolgreich
Kooperation. zusammen arbeitet. So sollen zukiinftig nahezu 90% der mannlichen

Rinder des Betriebes Rinderzucht Elbaue Wiegand/Schubart aus
Beilrode (Nordsachsen) tiber die Vermarktungskanale Elbweiderind
verkauft. Der Rinderzuchtbetrieb erhalt dadurch eine hohere Verglitung
filr seine Tiere aus Nordsachsen. Ebenso erfolgt die Verarbeitung und
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1 = Das Vorhaben enthélt bewusst und glaubhaft
darzustellende Aspekte der Vernetzung mit
regionalen und / oder (iberregionalen Akteuren.

2 = Das Vorhaben enthalt bewusst und glaubhaft
darzustellende Aspekte der verbindlichen Kooperation
mit regionalen und / oder Uberregionalen Akteuren.

Wurstherstellung in einem Betrieb in Nordsachsen, der Oschatzer
Fleischwaren GmbH.

Starkt regionale Identitét

0 = Das Vorhaben entwickelt keine Auswirkungen auf
die regionale Identitat.

1 = Das Vorhaben stérkt die regionale |dentitat
weniger Menschen (ca. 50 Personen) bzw. in einem
engen regionalen Umfeld (z. B. in einem Ortsteil).

2 = starkt die regionale Identitat einer groen
Bevdlkerungsgruppe (mehr als 50 Personen) bzw. in
einer weiten Region (mehr als ein OT) umfassend

Das Vorhaben stérkt die regionale Identitat einer weiten Region (mehr
als 50 Personen). Insbesondere die Aufwertung des Ortsbildes durch
den geplanten Umbau des Elbweiderindstammsitzes sowie die
Errichtung eines Hofladens fiir den Verkauf von Fleisch und Wurst des
Hereford-Elbweiderinds steigern im weiteren Umfeld die regionale
Identitét. Das Vorhaben soll in den ehemaligen Geb&uden einer 1990
fertigstellten, jedoch nie in Nutzung gekommenen Schaftstelle der
Agrargenossenschaft Arzberg e.G. eingerichtet werden. Zur attraktiven
Vermarktung des Gewerbes ist des Weiteren eine Eventlocation
geplant, die fir regelmaRige Elbweiderind-Kulinarien (Kochabende)
sowie als Ausgangspunkt fiir Elbweide-Wanderungen zu den Rindern
genutzt werden soll.

Regionale Wertschopfung

0 = Das Vorhaben ist singular, d.h. ohne erkennbare
bzw. nachweisliche Wertschdpfungseffekte in der
Region.

1 = Das Vorhaben nimmt ersichtlich Bezug zu
bestehenden regionalen Produkten, aber ohne
ersichtlichen Nachweis einer unmittelbaren Vor- bzw.
Nachstufe der Verarbeitung bzw. Veredlung.

2 = Das Vorhaben ist ersichtlicher Bestandteil einer
bestehenden bzw. im Aufbau befindlichen regionalen
Wertschoépfungs- bzw. Produktkette. Dies ist glaubhaft
darzustellen.

Das Vorhaben ist ersichtlicher Bestandteil einer bestehenden bzw. im
Aufbau befindlichen regionalen Wertschdpfungs- bzw. Produktkette. Mit
der Marke Hereford-Elbweiderind wird entlang der Elbe bei Torgau ein
einzigartiges Konzept fur gesundes und natirliches Weiderindfleisch
umgesetzt. Die Rinder leben artgerecht in der Herde das ganze Jahr im
Freien und tragen durch die Beweidung der Elbauen zur Erhaltung des
jahrhundertealten Griinlands bei. Die Marke ,Elbweiderind” ist beim
Markenamt angemeldet. Der neue Stammsitz soll die Marke sehr stark
reprasentieren und ihren Kern starken — auch fiir die Kaufer aus der
Grofstadt.

Diversifizierung / Angebotserweiterung von
Unternehmen

0 = Durch die Umsetzung des Vorhabens wird keine
Diversifizierung bzw. Angebotserweiterung erreicht.
Es wird maximal eine Marktdurchdringung angestrebt.

1 = Durch die Umsetzung des Vorhabens erfolgt eine
Produkt- und Markterweiterung des Unternehmens.
Dies ist glaubhaft darzustellen.

2 = Durch die Umsetzung des Vorhabens wird die
Diversifizierung (entsp. Produkt-Markt-Matrix), d.h. die
Entwicklung eines neuen Produktes mit gleichzeitiger
Erschliefung eines neuen Marktes erreicht. Dies ist
glaubhaft darzustellen.

Durch die Umsetzung des Vorhabens erfolgt eine Produkt- und
Markterweiterung des Unternehmens. In Ergénzung zum Elbweiderind-
Hofladen in Leipzig soll ein zweiter Verkaufsstandort entstehen, um den
Vertrieb fiir gesundes Rindfleisch aus artgerechter Haltung ohne
Hormon- und Antibiotikartickstande direkt vor Ort zu férdern und den
Kundenstamm in der Region Torgau/Nordsachsen/stidliches
Brandenburg auszubauen. Zur attraktiven Vermarktung des Gewerbes
ist des Weiteren eine Eventlocation geplant. In Ergénzung zum
angrenzend stattfindenden Bauernmarkt Pillswerda soll sie zum einen
als Markthalle und Verkostungsraum dienen, zum anderen ist geplant,
die Raume fiir regelmaRige Elbweiderind-Kulinarien (Kochabende) zu
nutzen, bei denen die Teilnehmer fiir gesunde und vor allem regionale
Ernahrung sensibilisiert werden.

Arbeitsplatzrelevanz0 = Das Vorhaben hat keine
Arbeitsplatzrelevanz.

1 = Das Vorhaben tragt dazu bei, bestehende
Arbeitsplatze zu sichern. Dies ist nachvollziehbar und
glaubhaft darzustellen.

Mit dem Vorhaben werden neue Arbeitsplatze geschaffen. Der
Antragsteller geht in seiner Planung im Bereich Personalplanung zum
Vorhaben fiir die dann zusétzlichen Aufwénde und Zeiten von
mindestens 2 bis 3,2 zusatzliche/n Mitarbeiter/in ab Mitte 2019 aus.
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2 = Mit dem Vorhaben werden neue Arbeitsplatze
geschaffen. Dies ist nachvollziehbar und glaubhaft
darzustellen.

Demografie

0 = Das Vorhaben hat keine positiven Auswirkungen
auf demografische Belange der Region.

1 = Das Vorhaben greift indirekt Fragestellungen der
demografischen Entwicklung in der Region auf und
tragt vielmehr indirekt zu Verbesserungen
demografischer Belange bei.

2 = Das Vorhaben berticksichtigt bewusst und
ersichtlich Fragestellungen der demografischen
Entwicklung in der Region. Und trégt im Ergebnis zu
Verbesserungen des Angebotes fiir Bevolkerung /-
gruppen bei. Dies ist glaubhaft darzustellen.

Das Vorhaben tragt indirekt zur Verbesserung demografischer Belange
bei. Durch die Sanierung wird das Ortsbild aufgewertet und tragt somit
zur Stabilisierung und Weiterentwicklung des Ortes als attraktiver Wohn-
und Wirtschaftsstandort bei. Die mit dem Projekt verbundene Schaffung
von neuen Arbeitsplatzen beeinflusst das Vorhaben indirekt. Die
bestehenden demographischen Belange der Region werden
aufgenommen, da die Bindung von Einwohnern durch das Angebot
zuverlassiger Arbeitsplatze positive Auswirkungen auf die bereits diinn
besiedelte Region hat.

Familienfreundlichkeit und Mehrgenerationen

0 = Das Vorhaben besitzt keinen ersichtlichen Beitrag
zu Verbesserungen der Familienfreundlichkeit und
Mehrgenerationengerechtigkeit.

1 = Das Vorhaben tragt dazu bei
Familienfreundlichkeit und
Mehrgenerationengerechtigkeit (Angebote fiir Kinder,
Jugend, Familien, Senioren) lokal zu verbessern.

2 = Das Vorhaben tragt dazu bei
Familienfreundlichkeit und
Mehrgenerationengerechtigkeit (Angebote fiir Kinder,
Jugend, Familien, Senioren) Uiberértlich bzw. regional
zu verbessern. Dies ist glaubhaft darzustellen.

Die Umsetzung des Vorhabens betont die besondere lokale
Familienfreundlichkeit/ Mehrgenerationengerechtigkeit. Es wird ein
neues Angebot geschaffen und hat somit lokale Wirkung. Es ist
angedacht die Nutzung der Veranstaltungsraume als Ausgangspunkt fiir
regelmaRige Elbweide-Wanderungen zu den Rindern. Bei diesen
Wanderungen kénnen sich die Teilnehmer von den artgerechten
Haltungsbedingungen und der natirlichen Lebensweise der Rinder
iberzeugen und mehr Uber landschaftliche Vielfalt und Besonderheit
der Elbauen erfahren. Ziel ist es jahrlich Giber 1000 interessierte
Verbraucher zu den Elbweiderindveranstaltungen zu bewegen.
Teilnehmer sind Interessierte aller Altersgruppen.

Inklusion, inkl. Verb. der Barrierefreiheit

0 = Das Vorhaben besitzt keinen ersichtlichen Beitrag
zur Verbesserung der gleichberechtigten Teilhabe am
gesellschaftlichen Leben, zur Verbesserung der
Barrierefreiheit bzw. Zugénglichkeit dffentlicher bzw.
gemeinschaftlicher Angebote fir besondere
Bevolkerungsgruppe im Ort bzw. in der Region.

1= Das Vorhaben tragt zur Verbesserung der
gleichberechtigten Teilhabe am gesellschaftlichen
Leben, zur Verbesserung der Barrierefreiheit bzw. der
Zugénglichkeit ffentlicher bzw. gemeinschaftlicher
Angebote fiir besondere Bevélkerungsgruppe lokal
bei Dies ist glaubhaft darzustellen.

2 = Das Vorhaben tragt zur Verbesserung der
gleichberechtigten Teilhabe am gesellschaftlichen
Leben, zur Verbesserung der Barrierefreiheit bzw. der
Zuganglichkeit offentlicher bzw. gemeinschaftlicher
Angebote fir besondere Bevélkerungsgruppe
uberdrtlich bzw. regional bei. Dies ist glaubhaft
darzustellen.

Das Vorhaben trégt zur Verbesserung der gleichberechtigten Teilhabe
am gesellschaftlichen Leben, zur Verbesserung der Barrierefreiheit bzw.
der Zuganglichkeit offentlicher bzw. gemeinschaftlicher Angebote fiir
besondere Bevilkerungsgruppe lokal bei. Der Vorhabenstréger erklart,
dass der Zugang zu den Gebauden barrierefrei zuganglich ist sowie der
Einbau eines behindertengerechten WC’s geplant ist.

Gleichstellungsansatz (Gender Mainstr.)

Das Vorhaben beinhaltet keine Aspekte zur Gleichstellung von Ménnern
und Frauen in der Region.
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0 = Das Vorhaben beinhaltet keine Aspekte zur
Gleichstellung von Mannern und Frauen in der
Region.

1 = Das Vorhaben setzt sich konstruktiv mit
geschlechterspezifischen Bediirfnissen auseinander.

2 = Das Vorhaben setzt sich konstruktiv mit
geschlechterspezifischen Bediirfnissen auseinander,
und das Vorhaben leistet einen positiven Beitrag zur
Gleichstellung.

Klima- / Naturschutz / Energie- bzw.
Ressourceneffizienz

0 = Das Vorhaben hat keinen ersichtlichen Beitrag zur
Verbesserung des Klimaschutzes, der Energie- bzw.
Ressourceneffizienz.

1 = Das Vorhaben tragt ersichtlich und nachweislich
dazu bei, den Klimaschutz, Energie und / oder
natirliche Ressourceneffizienz auf lokaler Ebene zu
verbessern.

2 = Das Vorhaben trégt ersichtlich dazu bei, den
Klimaschutz, Energie- und / oder nattirliche
Ressourceneffizienz auf Uberdrtlicher Ebene zu
verbessern. Dies ist nachvollziehbar zu erlautern.

Das Vorhaben tragt ersichtlich und nachweislich dazu bei, Klimaschutz,
Energie und/oder naturliche Ressourceneffizienz auf lokaler Ebene zu
verbessern. Die geplanten Manahmen schlieRen die Einhaltung der
EnEV ein.

Aufwertung Ortsbild und Kulturlandschaft

0 = Das Vorhaben hat keine Wirkungen auf die
Aufwertung des Ortsbildes oder die Entwicklung
wertvoller Teile der Kulturlandschaft mit ihrer
oOkologischen, funktionalen und identitatsstiftenden
Qualitét (z. B. Auen, Streuobstwiesen).

1 = Das Vorhaben tragt ersichtlich zur Aufwertung des
Ortsbildes oder der Entwicklung wertvoller Teile der
Kulturlandschaft mit ihrer ékologischen, funktionalen
und identitatsstiftenden Qualitét (z. B. Auen,
Streuobstwiesen) auf lokaler Ebene bei. Dies ist
glaubhaft darzustellen.

2 = Das Vorhaben tragt ersichtlich zur Aufwertung des
Ortsbildes oder der Entwicklung wertvoller Teile der
Kulturlandschaft mit ihrer dkologischen, funktionalen
und identitatsstiftenden Qualitat (z. B. Auen,
Streuobstwiesen) auf berértlicher und regionaler
Ebene bei.

Das Vorhaben tragt ersichtlich zur Aufwertung des bestehenden
Ortsbildes auf lokaler Ebene bei. Das Vorhaben umfasst die Sanierung
der Gebéude und tragt somit zur Aufwertung des Ortsbildes bei.

Infrastruktur

0 = Das Vorhaben beinhaltet keine Aspekte der
Infrastrukturverbesserung auf lokaler, teilrdumlicher
oder regionaler Ebene.

1 = Das Vorhaben verbessert die Ausstattung und /
oder effiziente, demografischen Erfordernissen
entsprechende Entwicklung der Infrastruktur auf
lokaler Ebene.

Das Vorhaben beinhaltet keine Aspekte der Infrastrukturverbesserung
auf lokaler, teilrdumlicher oder regionaler Ebene.
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2 = Das Vorhaben verbessert die Ausstattung und /
oder effiziente, demografischen Erfordernissen
entsprechende Entwicklung der Infrastruktur auf
Uberortlicher und regionaler Ebene.

Summe

12

Die Mehrwertkriterien miissen einen Mindestwert von 2 erreichen um
das Projekt, entsprechend der LES, in der Region umsetzen zu kénnen.
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